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I ULEVAADE RAHVAKUSITLUSE LABIVIIMISEST

1.1 Liihiiilevaade II linnaelanike rahvakiisitluse korraldusest - eellugu, kiik,
tulemused ja jareldused.

03. — 09. mail 2004 viidi 14bi II Tallinna linnaelanike kiisitlus. Seekordse rahvakiisitluse

teemaks oli “Kas 0ist alkoholimiiiiki Tallinnas tuleks piirata”. Vastavateemaline eelndu

esitati Tallinna Linnavolikogus Keskfraktsiooni poolt 01.04.2004. Otsus rahvakiisitluse

labiviimise kohta voeti vastu hdéltega 29 poolt, 19 vastu, erapooletuid ei olnud. Samal ajal

esitati alternatiivne alkoholimiiligi keelamist puudutav eelndu Res Publica fraktsiooni poolt,

kuid see ei leidnud volikogu enamuse toetust.

Eelndu esitamisele jirgnes aktiivne alkoholiproblemaatikaga seotud arutelu ajakirjanduses'.
Diskussiooni kéigus tegid mitmed iihiskondlikud organisatsioonid (niditeks Eesti Kirikute
Noukogu) avaldusi, kuid sdna votsid ka populaarsed kirjanikud, ajakirjanikud, arstid,
arvamusliidrid ning alkoholitootjate iihendused. Linnakantselei Avalike Suhete Teenistuse
korraldusel toimus linnavolikogus alkoholimiiiigi piiranguid puudutav iimarlaud, kus
asjasthuvitatud ringkonnad omi seisukohti tutvustasid. Umarlaud leidis pdevalehtedes
laialdast kajastust. Samuti telliti Linnakantselei Rahvakiisitluse biiroo poolt
referendumieelne arvamusuuring TNS Emorilt. Arvamusuuring niitas, et 69%
linnaelanikest toetab oise alkoholimiiligi piiramist, kusjuures soo, vanuse, rahvuse ja
sissetuleku 15ikes ei ilmnenud vastanute hoiakutes mirkimisvisrseid erinevusi’. Oise
alkoholimiiiigi piirangute teemat toetasid ka teiste Eesti linnade kogemused, kus juba
aastaid kehtib 0Oise alkoholimiiligi keeld ning on tdheldatud positiivseid tulemusi
oigusrikkumiste arvu vdhenemise ning avaliku korra paranemise ndol. Mitmed Harjumaa
vallad jdid Tallinna otsuse suhtes draootavale seisukohale, kuna Harjumaal poleks olnud

tulemuslik miiiigipiirangute sisseseadmine iihe valla vdi linna piires.

Seekordne rahvakiisitlus kestis eelmisest kauem — kolme pdeva asemel seitsmel pdeval.
Hiiletada sai pohiliselt linnaosavalitsustes ja suuremates kaubanduskeskustes, esimestes
seitsmel péeval, teistes kolmel pédeval. Vorreldes esimese rahvakiisitlusega 28.-30.06.2002
oli osalenute arv kolm korda suurem. Pohjusteks eelkdige see, et kiisitluse teema leidis
avalikkuses suuremat vastukaja ning tédnu eelmise korra kogemusele olid korraldajatel

paremad teadmised kiisitluse kui terviku ja iiksikute kiisitluspunktide t66 korraldamisest.

! Olulisemate artiklite ja arvamuslugude loetelu on toodud éra 4. peatiikis
* Telefoni teel kiisitleti 15.-26. aprillil 2004 500 tallinlast



Kuid mitte vihemoluline polnud ka kiisitluse toimumise aeg mai alguses. Eelmine kiisitlus
28.-30.06.2002 toimus pédrast jaanipdeva, mil suvepuhkused olid alanud ning paljud

voimalikud osalejad Tallinnast dra sditnud.

Kokku osales rahvakiisitlusel 21 688 inimest, kelledest 63,9% oli miiligipiirangute
kehtestamise poolt ja 36,1% vastu. Populaarseimad hadletuskohad olid suurtes
kaubanduskeskustes  asunud  kiisitluspunktid.  Nii  nditeks hééletas  Kristiine
Kaubanduskeskuses 3418 inimest ja Magistrali Kaubanduskeskuses 2285 inimest.
Vorreldes eelmise korraga oli kaubanduskeskustes olevaid kiisitluspunkte rohkem ning see
andis mérkimisvéarset efekti. Kui néiteks eelmisel korral ei olnud Lasnamiel ja PShja —
Tallinnas kaubanduskeskustes iihtegi kiisitluspunkti, siis seekord oli neid iiks Pohja —
Tallinnas ning kaks Lasnamdel. Samuti oli mirkimisvaarselt efektiivne flaiereid jaganud ja
inimesi hddletama kutsunud noorte kasutamine kampaania kidigus. Kampaaniasse oli
kaasatud 50 noort erinevatest noorteorganisatsioonidest. Kampaania tépsem kirjeldus koos

fotodega kiisitluspunktidest on dra toodud jirgmises peatiikis.



1.2 Kiisitluse organisatsioon

Kiisitluse ldbiviimiseks moodustati 05.04.2004 Linnavalitsuse istungil 14 liikkmest koosnev
Linnakomisjon ja moodustati linnaosadesse kiisitluspunktide komisjonid. Nende koosseisud
on dra toodud vastavate alapeatiikkide all. Lisaks sellele olid rahvakiisitluse ldbiviimise

juures tegevad Tallinna Linnakantselei Avalike suhete teenistus ja 40 vabatahtlikku noort.

1.2.1 Linnakomisjon

Jérgnevalt on dra toodud 05.04.2004 korraldusega méddratud Linnakomisjoni koosseis.
Linnakomisjoni koosseisu kuulusid pdhiliselt linnaosade haldussekretirid, kes vastutasid
rahvakiisitluse lidbiviimise eest linnaosades. Nende {ilesandeks jdi muuhulgas ka
kiisitluspunktidele asukoha leidmine (labiradkimised kaubanduskeskustega),
kiisitluspunktide koosseisude osas ettepanekute tegemine ning kiisitluspunktide tehnilise
t00 tagamine linnaosades. Samuti jdi nende korraldada hiélte kokkulugemine peale

rahvakiisitluse 16ppu.

Esimees: Toomas Sepp linnasekretér
Esimehe asetditja: Allan Alakiila linnakantselei avalike suhete direktor
Liikmed: Hele Pold linnavolikogu kantselei juriidilise osakonna
juhataja-digusndunik
Viino Olev linnakantselei infotehnoloogia direktor
Ullar Meristo Haabersti Linnaosa Valitsuse haldussekretir
Anu Luiga Tallinna Kesklinna Valitsuse haldussekretér
Vello Saluste Kristiine Linnaosa Valitsuse haldussekretir
Vladimer Jiirma Lasnamée Linnaosa Valitsuse haldussekretér
Kiilli Kroonstrom Mustamée Linnaosa Valitsuse haldussekretér
Kersti Pdierpaas Nomme Linnaosa Valitsuse haldussekretér
Mart Kiilvi Pirita Linnaosa Valitsuse haldussekretér
Grista Vorobjov Podhja-Tallinna Valitsuse haldussekretér
Kaido Rosin linnakantselei juriidilise osakonna
halduskorralduse biiroo peaspetsialist
Liina Kilemit linnakantselei avalike suhete teenistuse

rahvakiisitluse biiroo juhtivspetsialist
1.2.3 Kiisitluspunktide komisjonid

05.04.2004 istungil moodustati nimetati linnaosade haldussekretiride ettepanekul ka
kiisitluspunktide komisjonid. Kiisitluspunktide komisjonide liikkmete {ilesanneteks jdi peale
kiisitluse tehnilise 1dbiviimise kiisitluspunktis ka kiisitluspunkti ndhtavaks tegemine hoones.

Alljargnevalt on dratoodud kiisitluspunktide komisjonide koosseisud.



HAABERSTI LINNAOSA

Kiisitluspunkt nr 1 (Haabersti Linnaosa Valitsus, Ehitajate tee 109A):
Esimees: Mari Kompus;

Liikmed: Lemme Kurvits, Sirje Laes, Helve Roosimie;
Asendusliikmed: Marit Kubu, Tiiu Maido, Kaie Poldsepp.

Kiisitluspunkt nr 2 (Rocca al Mare Kaubanduskeskus, Paldiski mnt 102):
Esimees: Esta Press;

Liikmed: Angela Altmets, Julia Makejenko, Anne-Liis Press;
Asendusliikmed: Leelo Kukk, Hannes Press, Aasa Rohtla.

TALLINNA KESKLINN

Kiisitluspunkt nr 3 (Tallinna Kesklinna Valitsus, Nunne 18):

Esimees: Pille Orav;

Liikmed: Eve Aare, Anne Palmet, Piret Tamsoo;

Asendusliikmed: Olev Kalmiste, Jekaterina Ljubobratets, Mart Ratas, Siret Telliskivi.

Kiisitluspunkt nr 4 (Tallinna Linnavalitsus, Vabaduse véljak 7):
Esimees: Ada Aim;

Liikmed: Maire Karmo, Endla Koppel, Isabell Ruben;
Asendusliikmed: Ene Méndlo, Helen Miiiirisepp, Karin Visnap.

KRISTIINE LINNAOSA

Kiisitluspunkt nr 5 (Kristiine Linnaosa Valitsus, Tulika 33B):
Esimees: Kiilliki Valma;

Liikmed: Taimi Kaup, Merike Melesk, Inna Saarts.

Kiisitluspunkt nr 6 (Kristiine Kaubanduskeskus, Endla 45):
Esimees: Aino Sepp;

Liikmed: Liivi Kaarlep, Krista Veber, Peeter Vitsur;
Asendusliikmed: Viivi Paas, Marje Rohtla.

LASNAMAE LINNAOSA

Kiisitluspunkt nr 7 (Lasnamée Linnaosa Valitsus, Punane 16):
Esimees: Soili Jogiste;

Liikmed: Inna Kuusk, Sirje Meidra, Helle Vaher;
Asendusliikmed: Eliko Jdgiste, Lenno Kangur.

Kiisitluspunkt nr 8 (Sikupilli Kaubanduskeskus, Tartu mnt 87):
Esimees: Reet Mihhailov;

Liikmed: Ulvi Holmar, Helen Mihhailov, Silvia Pilin;
Asendusliikmed: Kersti Peltser, Mati Tonts.

Kiisitluspunkt nr 9 (Mustakivi Citymarket, Mustakivi tee 13):
Esimees: Reet Lohvart;

Liikmed: Anatoli Detkovski, Kersti Lohvart, Ingrid Nommik;
Asendusliikmed: Timo Kukk, Ursula Tereping.

MUSTAMAE LINNAOSA

Kiisitluspunkt nr 10 (Mustamie Linnaosa Valitsus, A.H. Tammsaare tee 135):
Esimees: Enno Selirand;

Liikmed: Aini Harm, Heiki Kongi, Rutt Mirtson;

Asendusliige: Helena Heinsoo.



Kiisitluspunkt nr 11 (Magistrali Kaubanduskeskus, Sopruse pst 201/203):
Esimees: Maarika Mets;

Liikmed: Marion Aare, Anneli Kukk, Monika Reini;

Asendusliige: Maire Voore.

Kiisitluspunkt nr 12 (Kadaka Selver, Kadaka tee 56A):
Esimees: Urmas Kopp;

Liikmed: Ave Jogiaas, Rita Kuriks, Sirje Pihlak;
Asendusliikmed: Elle Arusoo, Mehis Ottis.

NOMME LINNAOSA

Kiisitluspunkt nr 13 (Nomme Linnaosa Valitsuse rahvastikuregistri osakond, Vabaduse pst
77):

Esimees: Anne Horrak;

Liikmed: Signe Jarve, Anne Siht, Lilli Sults.

Kiisitluspunkt nr 14 (Jarve Selver, Parnu mnt 238):
Esimees: Lea Albert;

Liikmed: Geli Nolvand, Sirje Tamm, Linda Vahtras;
Asendusliikmed: Aivo Lepp, Kirsti Maaring.

Kiisitluspunkt nr 15 (Nomme Kultuurikeskus, Turu plats 2):
Esimees: Siret Ojasoon;

Liikmed: Helja Kuusik, Anneli Meresmaée, Kiilli Urb;
Asendusliikmed: Astrid Sitt, Aimi Ventsel.

PIRITA LINNAOSA

Kiisitluspunkt nr 16 (Pirita Linnaosa Valitsus, Merivilja tee 24):
Esimees: Monika Aaslaid;

Liikmed: Luule Jiirisson, Rain Liiber, Elge Lind.

POHJA-TALLINN

Kiisitluspunkt nr 17 (Pohja-Tallinna Valitsus, Niine 2):
Esimees: Tiiu Laaneots;

Liikmed: Heli Ojamaa, Tiiu Raukas, Ester Saarleht;
Asendusliige: Lille Jenk.

Kiisitluspunkt nr 18 (Sadstumarket, Telliskivi 61):
Esimees: Sirje Zuravljova;

Liikmed: Janika Kappo, Terje Laéts, Lembi Parisma;
Asendusliikmed: Reet Nomsalu, Mai Sober

1.2.4 Vabatahtlikud

Kampaaniasse oli kaasatud 40 vabatahtlikku noort, kelle iilesandeks oli kutsuda inimesi
kiisitluspunktidesse. Noorte iilesannetest on juttu alapeatiiki 3.2 all. Tegu oli pdhiliselt
keskkooliealiste noortega noorteorganisatsioonidest, millised olid viljendanud seisukohti

alkoholimiiiigi piirangute kiisimuses.



1.3 Kampaania kiik

1.3.1 Olulisemad meedias ilmunud artiklid®

Kuupédev | Autor Viljaanne | Pealkiri (link) Mairkused
23.01. Urmas Seaver Postimees | Tallinn kavandab éise alkoholimiiiigi Merike Martinsoni ja Toivo Tootseni iileskutsetest volikogus
2004 piiramist ning teiste linnade kogemustest alkoholimiiligi piiramisel
http://www.postimees.ee/230104/esileht/siseuudi
sed/124709.php
24.01. Toimetuse Postimees | Kiisitlus Erika Salumée ja Raul Adlase kommentaarid volikogus
2004 artikkel http://www.postimees.ee/250104/esileht/arvamu | kdlanud iileskutsetele piirata alkoholimiitliki. Esimene
s/124791.php piirangute suhtes negatiivne, teine positiivne
02.04. Urmas Seaver Postimees | Tallinlased héiletavad mais odise Uudis, millele voetud kommentaarid Toomas Vitsutilt ja
2004 alkoholimiitigi iile Signe Kivilt ning Ralf Allikveelt. Viimased mdistavad
http://www.postimees.ee/020404/esileht/siseuudi | rahvahééletuse idee hukka.
sed/tallinn/130671.php
02.04. Juhtkiri Postimees | Juhtkiri: Voitlus tagajirgedega Alkoholism on sotsiaalne probleem. Piirangud ainult vditlus
2004 http://www.postimees.ee/020404/esileht/arvamu | tagajargedega. Viaga ettevaatlik ja pigem piirangute vastane
s/130653.php artikkel
06.04. Allan Alakiila Postimees | Koos rahvaga viina ja suitsu vastu Arvamuslugu
2004 lugejakiri http://www.postimees.ee/060404/esileht/arvamu
s/130936.php
08.04. Maimu Berg Postimees | Soppama ja jooma! Nouab alkoholimiiligi piiramist, rahvahééletuse suhtes pigem
2004 http://www.postimees.ee/090404/esileht/arvamu | negatiivne
s/131146.php
12.04. Peeter Sauter Postimees | Head jalgrattaleiutamist! Alkoholimiitligi piirangute teemaline artikkel
2004 http://www.postimees.ee/130404/esileht/arvamu

3 Esitatud on peamiselt arvamuslood kus vihemalt kaudselt on mainitud Tallinna rahvakiisitlust. Uudiseid on iildjuhul vélditud, v.a méned pikemad uudislood, millega on seotud
vastavasisulised kommentaarid. Paaril korral on arvesse vdetud ka lugejakirju.
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s/131342.ph

14.04 Toimetuse uudis | Postimees | Tallinna naabervallad toetavad odise Tallinna naabervallad kavatsevad piirata dist alkoholimiiiiki
2004 alkoholimiiiigi piiramist
http://www.postimees.ee/150404/esileht/siseuudi
sed/131629.php
15.04. Keit Pentus Postimees | Kommentaar: Keda te petate? Alkoholimiitligi piirangute vastane arvamus
2004 http://www.postimees.ee/160404/esileht/arvamu
s/131666.php
17.04. Urmas Seaver Postimees | Alkoholimiiiigi iimarlaual toetas enamik Volikogus toimunud alkoholiteemalise iimarlaua kajastus
2004 osalejatest piiranguid
http://www.postimees.ee/180404/esileht/siseuudi
sed/tallinn/131888.php
19.04. Elmar Sepp Postimees | Vox populi Alkoholipiiranguid ja rahvakiisitlus toetav
2004 http://www.postimees.ee/190404/esileht/arvamu
s/131988 php
27.04. Toimetuseartikkel | Postimees | Mida arvate dise alkoholimiiiigi piiramisest Kommentaarid voetud Maret Maripuult ja Toomas Tautsilt
2004 voi keelustamisest Tallinnas?
http://www.postimees.ee/280404/esileht/arvamu
s/132699.php
27.04 Edgar Savisaar Postimees | On aeg otsustada Alkoholipiiranguid ja rahvakiisitlus toetav. Analiiiisib teiste
2004 http://www.postimees.ee/280404/esileht/arvamu | erakondade kéitumist alkoholimiiligi piirangute kiisimuses
s/132697.php
29.04. Toimetuseartikkel | Postimees | 2 kiisimust Ene Tiitule Rahvahédletuse suhtes kiillaltki positiivne artikkel. Hoiatab
2004 http://www.postimees.ee/300404/esileht/arvamu | siiski, et kdige paremad vdimalused kampaania tegemiseks
s/132898.php on alkoholifirmadel
04.05 Kalev Kukk Postimees | Edgar Savisaare drkamine Rédgib varasematest alkoholi ja putkakaubanduse
2004 http://www.postimees.ee/040504/esileht/133225. | teemalistest debattidest ja hddletustest riigikogus.
php Rahvakdisitluse suhtes kergelt negatiivne
06.05. Kalle Muuli Postimees | Debatt: Kas alkoholireklaami ja dise Intervjuud Mai Treiali ja Meelis Atoneniga
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2004

viinamiiiigi peaks keelama?
http://www.postimees.ee/060504/esileht/siseuudi
sed/133484.php

08.05 A.Rein, Postimees | Vox populi... Rahvakiisitluse idee suhtes vaenulik lugejakiri
2004 linnakodanik http://www.postimees.ee/090504/esileht/arvamu
s/133689.php
10.05. Epp Kiviaed Postimees | Rahvatervise ummikseis Alkoholimiiligi piirangute vastane artikkel. Soovitab
2004 Eesti Statoili http://www.postimees.ee/110504/esileht/arvamu | tegeleda alkoholismi ennetamise ja nn. rahvatervisega, mitte
peadirektor s/133762.php piirangute kehtestamisega
26.05. Vambola Paavo Postimees | GorbatSovka uues kuues — tinan, ei Alkoholimiitigi piirangute vastane artikkel. PGhjenduseks
2004 Eesti Raadio http://www.postimees.ee/270504/tartu_postimee | voimalik taksoviina ja salaalkoholi levik
Tartu stuudio juht s/arvamus/135274.php
29.04. TU EPL Kuidas vihendada alkoholikahjusid Ettepanekud alkoholimiiligi piiramiseks
2004 Arstiteaduskonna http://www.epl.ee/artikkel.php?ID=263815
I kursus
03.05. Helen Eelrand EPL Emori  kiisitlus  niitab  toetust dise | Uudis TNS Emori kiisitluse tulemustest
2004 alkoholimiiiigi piirangule
http://www.epl.ee/artikkel.php?ID=264041
30.04. Toimetuse EPL Enamik linlastest pooldab odise alkoholimiiiigi | Uudis Linnakantselei tellitud EMOR! kiisitluse kohta
2004 artikkel piiramist
http://www.epl.ee/artikkel.php?ID=263989
04.05. Juhtkiri EPL Miiiigikeeld — vale algus Alkoholimiiligi piirangute vastane artikkel
2004 http://www.epl.ee/artikkel.php?ID=264132
04.05. Kai Kalamees EPL Vigijookide ostule iile riigi kriips peale Uudis koos kommentaaridega. Pohiliselt sellest, et Riigikogu
2004 http://www.epl.ee/artikkel.php?ID=264139 sotsiaalkomisjon kiitis heaks alkoholimiiligi piirangud.
Riivamisi ka Tallinna rahvahééletusest
20.04. Eve Heinla SLOleht | Obsel viinaga véi viinata Kokkuvote volikogus toimunud {imarlauast pluss moned
2004 http://www.sloleht.ee/index.aspx?s=%f6%fbsel | arvamused nn avaliku elu tegelastelt.

%26viinaga&id=155863
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http://www.postimees.ee/270504/tartu_postimees/arvamus/135274.php
http://www.epl.ee/artikkel.php?ID=263815
http://www.epl.ee/artikkel.php?ID=264041
http://www.epl.ee/artikkel.php?ID=263989
http://www.epl.ee/artikkel.php?ID=264132
http://www.epl.ee/artikkel.php?ID=264139
http://www.sloleht.ee/index.aspx?s=%f6%f6sel%26viinaga&id=155863
http://www.sloleht.ee/index.aspx?s=%f6%f6sel%26viinaga&id=155863

11.05. Eve Heinla SLOleht | Politsei: salaalkoholi epideemiat ei tule Uudis rahvakiisitluse tulemustest koos Allan Alakiila ja
2004 http://www.sloleht.ee/index.aspx?s=alkoholim% | politsei kommentaaridega
fc%fcgi%?26piiramine&id=156723
12.05. Toimetuse SLOleht | Kiige ikka meie sonade, mitte tegude jirgi Poliitikud piitiavad alkoholimiiiiki piirata, kuid ise alkoholi
2004 artikkel http://www.sloleht.ee/index.aspx?s=rahvak%fcsi | tarvitades head eeskuju ei ndita. Lisatud hulk fotosid
tlus&id=156784
21.05. Juhtkiri SLOleht | Sénasupp Milleks muuks kui valimiskampaaniaks saab pidada
2004 http://www.sloleht.ee/index.aspx?s=alkoholim% | alkoholimiiiigi piiramise teemalist kiisitlust
fc%fcgi%26piiramine&id=157220
05.04. Tonis Ojalt Aripéev Arge osalege alkoholimiiiigi kiisitluses! Teravalt kiisitluse vastane artikkel koos iileskutsega mitte
2004 osaleda
06.04. Allan Alakiila Aripiev Osalege rahvakiisitlusel! Vastulause eelmisele repliigile
2004
19.05. Merike Martinson | Kesk Lapsed joovad! Alkoholismiprobleemist arsti pilgu ldbi. Kiisitlus vahend
2004 nédal http://216.239.59.104/search?q=cache:4MOd10 | probleemi teadvustamiseks

YACIiAJ:www.kesknadal.ee/index.php%3Faid%
3D3927+rahvak%C3%BCsitlus&hl=et



http://www.sloleht.ee/index.aspx?s=alkoholim%fc%fcgi%26piiramine&id=156723
http://www.sloleht.ee/index.aspx?s=alkoholim%fc%fcgi%26piiramine&id=156723
http://www.sloleht.ee/index.aspx?s=rahvak%fcsitlus&id=156784
http://www.sloleht.ee/index.aspx?s=rahvak%fcsitlus&id=156784
http://www.sloleht.ee/index.aspx?s=alkoholim%fc%fcgi%26piiramine&id=157220
http://www.sloleht.ee/index.aspx?s=alkoholim%fc%fcgi%26piiramine&id=157220
http://216.239.59.104/search?q=cache:4MOd10YACiAJ:www.kesknadal.ee/index.php%3Faid%3D3927+rahvak%C3%BCsitlus&hl=et
http://216.239.59.104/search?q=cache:4MOd10YACiAJ:www.kesknadal.ee/index.php%3Faid%3D3927+rahvak%C3%BCsitlus&hl=et
http://216.239.59.104/search?q=cache:4MOd10YACiAJ:www.kesknadal.ee/index.php%3Faid%3D3927+rahvak%C3%BCsitlus&hl=et

1.3.2 Reklaam raadios ja tinavail

03.- 08. maini 2004 jooksis AS Trio raadiojaamades KUKU Raadios, Elmaris, Sto FM-s ja
Uno Plussis kokku 100 korda Linnakantselei poolt tellitud rahvakiisitlusele kutsuv
raadioreklaam. Lisaks sellele propageeriti rahvakiisitlust veel linna oma tellitud TV
saadetes (Kanal2 “Pealinna uudistes” ja “Pealinna pooltunnis”) ning raadiouudistes
(Raeuudised KUKU Raadios igal toopdeval 8.05 ja 17.05). Rahvakdisitlust tutvustati ka
Vikerraadio hommikustes otseliilitustes. Mitme néddala jooksul oli alkoholimiiiigi piiramise

idee huvi keskmes Raepressi poolt viljaantavas “Pealinnalehes”.

Seekordse rahvakiisitluse puhul olid vilireklaamidena esmakordselt kasutusel viis 8 m
pikkust loosungit, mis pdhiliselt paiknesid linna olulisemate sdiduteede kohal. Asukohad
olid: Parnu mnt. endise Kalevi kommivabriku ldheduses, Viru varavatel, Pallasti silla

kiiljes, Balti jaama turu ldheduses ja Kristiine Keskuse ees raudteesilla kiiljes.

Vililoosungi kujundus oli jargmine

RAHVAKUSITLUS 3.-9.MAI

Kas dist alkoholimiiiiki Tallinnas tuleks piirata?

1.3.3 Teavitus kaubanduskeskustes

Kiisitluspunktide asukohtadel on kiisitluse tulemuste aspektist vaadatuna darmiselt oluline
moju. Oluline on, et Kkiisitluspunktid paikneks inimeste igapédevastel trajektooridel,
kusjuures vaieldamatult parimaks kohaks on siin suured kaubanduskeskused. Oma

igapievaste toimetuste kiigus hadletamine on kodanikele pretsedenditult mugav®.

Eelmisel rahvakiisitlusel 2002. aasta juunis olid 18 kiisitluspunktist ainult neli
kaubanduskeskustes — Magistrali Kaubanduskeskus, Kadaka Selver, Kristiine Keskus ning
Rocca al Mare Kaubanduskeskus. Tulemus mis saavutati oli aga mérkimisvéarselt parem
teiste kiisitluspunktide omast. Seekordsel kiisitlusel sai eelmise korra kogemuse taustal 18-
st kisitluspunktist kaheksa paigutatud kaubanduskeskustesse. Seegi kord osutusid

kaubanduskeskuste kiisitluspunktid vdrreldes muude kiisitluspunktidega oluliselt paremaid

* Selline korraldus jatab kiill arvestamata need elanikekihid, kes kaubanduskeskustes ei kii, kuid samas
on neil alati vdimalus hééletada linnaosavalitsustes. Siiani oleme olulisemaks pidanud territoriaalset
katvust linnas.



tulemusi. Erandiks oli ja on ka sellel korral Vabaduse 7 asunud Linnavalitsuse
teenindussaali kiisitluspunkt, mis oli lahti nddala ning saavutas vorreldavaid tulemusi

kaubanduskeskuste kiisitluspunktidega.

Ainsaks miinuseks kaubanduskeskuste puhul saab pidada seda, et kiisitluspunktid kipuvad
nende kaubanduskeskuste suuruse ja reklaami kiilluse tottu jadma mérkamatuks. Sellisel
puhul méngib keskset rolli kiisitluspunktide asukoht hoones. Kui esimesel korral olid
mitmes kaubanduskeskuses kiisitluspunktid halvasti valitud kohtades, siis (olles eelmise
korra kogemuse vorra rikkamad) said need seekord paigutatud kédidavamatesse kohtadesse
reeglina vdimalikult peasissepddsude vdi toiduosakondade sissepidsude lihedusse’.
Ainsaks noudeks oli, et juhuslikel méddujatel ei tohi olla voimalust nidha kiisitluspunkti
arvuti(te) monitorile. Selleks kasutati abivahendina enamasti ajutisi teisaldatavaid

voldikseinu (vt. fotod).

Lisaks kiisitluspunktide ndhtavaks tegemisele sai seekord oluline rdhuasetus tehtud ka
teavituskampaaniale kiisitluspunktide vahetus ldheduses. Selleks kasutati 40 flaiereid
jagavat ning inimesi hidletama kutsuvat noort, kes tegutsesid pohiliselt kaubanduskeskustes
ja Vabaduse vilja 7 linnavalitsuse hoone ees. Noortel ning kiisitluspunkti tootajatel olid
kampaania ajal seljas iihesugused sdrgid, milledel oli reklaamtekst rahvakiisitluse
kiisimusega ja vastavateemalise karikatuuriga (vt. fotod). Noorte iilesandeks oli eelkdige
siiski inimestega vestlemine ning nende hdiletama kutsumine, mitte flaierite jagamine. Nii
osaluseta vaatluse kui osalusvaatluse pdhjal vdib jareldada, et isiklik pdordumine inimeste

poole andis mérkimisvéarset efekti.

Oluliseks muutus ka kiisitluspunkti ndhtavaks tegemine hoones. Selleks olid kasutada
vastavad bannerid ning eesti ja venekeelsed plakatid. Haédletajate suunamiseks
kiisitluspunkti kasutati vastavaid nooli, mida oli vdimalik kleepida akendele ja seintele.
Kisitluspunktide koosseisudel oli ka omaalgatuslikult lubatud toota ja kasutada

abimaterjale. Levinumad olid nooled, kuid koostati ka infostende (vt. fotod)

Seekord toodeti Raepressi poolt esmakordselt ka eesti ja venekeelsed reklaamtekstid
kaubanduskeskuste translatsioonivOorkudesse. Reklaamide eesmirk oli teavitada

rahvakiisitluse toimumisest, kiisimusest ning kiisitluspunktide asukohast hoones.

> Viimast eeldusel, et enamik kaubanduskeskuste kiilastajaid kiilastab ka sealset toidupoodi.



2,5 * 0,5 m bannerid, mida kasutati késitluspunktide vahetus ldheduses (22 tiikki):

INNAKODANIK - SINA OTSUSTA

AVALDA ARVAMUST ALKOHOLI MUUGI KUSIMUSES

Flaierid, mida noored jagasid kiisitluspunktide vahetus ldheduses (75 000 tiikki):

Linnakodanik, Sina otsustad:

Rahvakiisitlus 3. - 9. mai 2004

Kisitspurktid kbikides innaosavalitsustes ja suuremetes laubendusheskuetas

Sdrgi kujundus kordas iildjoontes flaieri oma. Keskmes Hillar Metsa vastavateemaline

karikatuur. Sirgid said selga nii flaiereid jagavad noored kui rahvakiisitluse organiseerijad:

Linnakodanik, Sina otsustad:
Kas dist alkoholimitiiki : A \
Tallinnas tuleks piirata?

Rahvakiisithus 3, - 9, miZ{l\
\ \




1.3.4 Kiisitluspunktid
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Sikupilli Keskuse kiisitluspunkt paiknes purskkaevu ja Rosalindi poe vahel. Kiisitluspunkti
taga olev klaassein kaeti plakatitega. Paiknes teise olulise peasissepddsu juures. Kuna
oluline osa kiilastajatest litkus toidukaupluse lihedal, méngisid siin olulist rolli flaiereid

jagavad noored.

Kiisitluspunktide todtajatel on seljas rahvakiisitluse sérgid.



Edukaim Kristiine Keskuse kiisitluspunkt paiknes viga heas kohas — otse peaukse vastas.
Selle ukse kaudu siseneb valdav enamik jalgsi ning tlihistranspordiga tulijatest. Vasakul on
néha kiisitluspunkti toéotajate poolt toodetud noolega stend. Arvutid on vooraste pilkude eest
kaitstud voldiksirmiga. Hééletanuid kostitati kompvekkidega. Kiisitluspunkti probleemiks
oli eelkdige kaubanduskeskuse suurus ning arvukate uste olemasolu parkimismaja poole.

Sellest hoolimata moodustus hidletada soovijatest jarjekord.






Rocca al Mare Keskuses médngisid samuti flaiereid jagavad noored suurt rolli, kuna
kaubanduskeskus on piklik ja suuremaid sissepdise viis. Kiisitluspunkt paiknes purskkaevu

ja toitlustuskohtade liheduses, jdédes siiski veidike nurga taha.

Fotol on iilemise korruse piirde kiiljes nidha ka rahvakiisitluse banner. Selliseid sai iga
kiisitluspunkt iihe ning suuremad kaubanduskeskused ka mitu. Tédnu ilmastikukindlusele sai
neid kasutada ka viljas (Nomme rahvastikuregistri kiisitluspunkt ning Vabaduse véljak 7

linnavalitsuse kiisitluspunkt).



RAHV. USUS -

Rocca al Mare kiisitluspunkti enda initsiatiivil oli punkti nidhtavaks tegemise huvides
toodetud spetsiaalne stend, millel olid mérgitud kiisitluspunktide asukohad ka vene ja

inglise keeles. Stend oli hdlpsalt teisaldatav ning seda oli viga mugav kasutada.

Stendi alumises servas on ndha suunavad nooled, mida toodeti kokku 500.

Abimaterjalina on viga mugavad ka reklaamalused, mis fotol mahutavad nii plakati kui

suunava noole. Vabaduse véljas 7 majal on niha ka rahvakiisitluse banner.



Kadaka Selveri kiisitluspunkt asus otse toidupoe kassade vastas kohvipoe ukse ees.
Kiisitluspunkti tootajad kutsusid ise aktiivselt inimesi hddletama. Et muuta arvutimonitoril

olev vddrastele ndhtamatuks, oli kiisitluspunkti todtajate selja taha pandud voldiksirm.

Sama moodi oli kiisitluspunkti asukoht lahendatud ka Magistrali Kaubanduskeskuses —
asukoht vahetult peaukse juures (vdimatu oli mirkamata modduda), selja taga voldiksirm

ning abiks noored.
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Jérve Selveri kiisitluspunktis oli selja taha jadv klaassein kaetud plakatite ja nooltega. Néha
on ka banner tekstiga: “Linnakodanik, Sina otsustad! Avalda arvamust alkoholimiitigi

kiisimuses”.



Hailetajad Vabaduse 7 linnavalitsuse infosaalis



Hailetajad Telliskivi Ostukeskuses. Kiisitluspunkti todtajad olid vdga aktiivsed hidletama

kutsujad.

Sageli tuli kodanikega alkoholimiiiigi piirangute teemal pikemalt vestelda



1.4 Linnaelanike kiisitlusel kodanike poolt esitatud avalduste/ettepanekute analiiiis.

Kokku laekus 28 avaldust/ettepanekut, millest 27 esitati Kesklinnas ja 1 Nommel. 28
avaldusest/ettepanekust 24 toetas alkoholimiiiigi piiramist, 4 oli sellele vastu. Enamik
avaldustest sisaldas korraga mitmeid tdhelepanekuid, ettepanekuid ja soove, teemade 1dikes

on need grupeeritud alljdrgnevalt:

1. Avaldused/ettepanekud, milles nduti alkoholimiiligi piiramist ka paevasel ajal (3)

2. Avaldused/ettepanekud, milles nduti 6ise alkoholimiiiigi tdielikku keelamist (7)

3. Avaldused/ettepanekud, milles nduti dise alkoholimiiligi keelu laiendamist ka baaridele
ja toitlustusasutustele (3)

4. Avaldused/ettepanekud, milles nduti alkoholireklaami keelamist (3)

5. Avaldused/ettepanekud, milledes sooviti, et alkoholi toomine ja miiiikk oleks
riigimonopol (4)

6. Avaldused/ettepanekud, milledes nouti, et alkoholimiiiik tuleks keelata tanklates (1)

7. Avaldused/ettepanekud, milles nduti alkoholimiiiigi keelustamist kioskites (2)

8. Avalduse/ettepanekud millede kohaselt ei tohiks alkoholimiiiiki piirata (4)

Viimaste pohjenduseks toodi salaviina (ka taksoviina) leviku ohtu, samuti seda, et
piirangud ei lahendaks alkoholismiprobleemi kui sellist ning et alkoholismi levikupdhjused

on mujal kui kerges kéattesaadavuses (stressis).

Lisaks sellele esitati ettepanekuid, mida on raske liigitada {ihegi eelpooltoodud kategooria
alla, kuna need ei puudutanud otseselt rahvakiisitluse teemat:
= Piihapdevased voimendusega iiritused Vabaduse platsil ei tohiks alata enne kl.
12.00
= Kauplused peaksid olema avatud 9.00-21.00
* Vanalinnas ei tohiks peaaegu igas majas olla viinapood
» Narkomiitijaid tuleks tabada ja karistada
= Salasigarettide miitijaid tuleks rohkem kontrollida ja karistada (esitatud
konkreetsed aadressid, kus avalduse kirjutaja andmetel kdib salasigarettidega
kaubitsemine).
= Lapsi tuleks varakult kasvatada/dpetada alkoholi liigtarbimisest hoiduma.
= Parteide, riigikogu ja valitsuse litkmetel ei tohiks olla osakuid alkoholi ja
tubakasaaduste tootmise ja kaubastamise ettevotetes.

= Kodanikku hiirib konkreetse alkoholipoe tegevus tema elumaja allkorrusel.



Avalduse esitanutest 12 olid naised ja 13 mehed. Sugu oli méératlemata kolmel juhul.

Seega esitasid mehed ja naised avaldusi/ettepanekuid vordse aktiivsusega.

Venekeelseid avaldusi/ettepanekuid oli kaks, kolm avaldust/ettepanekut olid eestikeelsed,

kuid autori ees- ja perekonnanimi olid iiheselt mdistetavalt vene péritolu.

Avalduste/ettepanekute originaaltekstid on dra toodud aruande lisas.



1.5 Soovitused jargmise rahvakiisitluse korralduseks

Ténu I linnaelanike kiisitluse kogemustele oli seekordse kiisitluse ldbiviimine tunduvalt
ladusam ja efektiivsem. Paremad olid nii kiisitluspunktidele valitud kohad kui ka
kampaania kdik (nditeks eriti vabatahtlike noorte kasutamine). Alljargnevalt on eri

meetmete efektiivusust iihekaupa hinnatud.

* Rahvakiisitluse Libiviimise aeg.

I rahvakiisitluse osalusaktiivsus jdi tdendoliselt kesiseks osalt ka halvasti valitud
labiviimisaja tottu. Juuni teises pooles oli alanud massiline suvepuhkuste aeg ning paljud
inimesed olid Tallinnast &ra sditnud. Seetdttu tegime tookord soovituse viltida
rahvakiisitluse sattumist suveperioodi keskpaika ning joulude ja aastavahetuse vahelisele

perioodile.

Seekordset labiviimise aega vOib aga pidada peaaegu ideaalseks. Ainukesteks teguriteks
mis teoreetiliselt visid osalusaktiivsust (inimeste viibimist kaubanduskeskustes) mdjutada

olid emadepéev ja vdga ilus ilm.

* Rahvakiisitluse libiviimise perioodi pikkus.

Eelmine rahvakiisitlus kestis kolm pdeva. Kuna haldussekretéride poolt esitati ettepanek
pikendada perioodi linnaosavalitsustes tihe niddalani, sai 16. mai 2004 aasta madrusesse
sisse viidud vastav muudatus. Seekordse rahvakiisitluse kogemused nditasid siiski, et
nddalane lahtiolekuperiood linnaosavalitsuste kiisitluspunktides ennast ei digustanud (v.a.
Linnavalitsuse teenindussaalis Vabaduse véljak 7). Eriti kesine oli hdéletanute arv seal
nddalavahetustel. Sellest tulenevalt on arutlusel kaks vOimalust: a) sulgeda
linnaosavalitsuste kiisitluspunktid nddalavahetusteks; b) mitte korraldada rahvakiisitlust
linnaosavalitsustes, vaid keskenduda ainult suurtele kaubanduskeskustele. Kiisitluspunktide
tooaja piiramine annaks ka mirkimisvéérset rahalist kokkuhoidu ning véimaldaks pdhijoud

suunata kaubanduskeskustesse.

* Kiisitluspunktide asukohad.

Eelmise korra kogemused niitasid, et ddrmiselt olulist rolli rahvakiisitluse dnnestumisel
méngivad kiisitluspunktide asukohad. Seekord sai eelmise korra soovitustele-kogemustele
tuginedes kaubanduskeskuste arvu oluliselt tdstetud ning see digustas ennast. Juhul, kui
jargmisel korral linnaosavalitsustesse kiisitluspunkte ei tule, siis on oht, et
hédletamisvdoimalus muutub kehvaks nendel ithiskonnagruppidel, kes kaubanduskeskustes

ei kdi. Seega tuleb tdsiselt kaaluda lisaks kaubanduskeskustele ka teistsuguse profiiliga



avalike kohtade (eriti kaubandusega seotud) kasutamist. Naiiteks tasuks kaaluda
kiisitluspunktide asukohtadena moningaid turge (nditeks Keskturg ja Balti jaama turg),

juhul kui IT-vahendid seda vdimaldavad.

Kisitluspunktide asukohtade puhul hoonetes tuleks jitkata sama praktikat. Seekordset
kohavalikut vdib eelnevaga vorreldes pidada oluliselt paremaks. Ka kiisitluspunktide

lahtioleku kellaajad digustasid ennast.

* Kampaania. Esimese korra kampaania toimus suuresti “katse-eksituse” meetodil. Samas
saime teada vigadest ning efektiivsematest votetest. Nii niiteks sai seekordsel
rahvakiisitlusel kaasatud flaiereid jagavaid noori. Isiklik pd6rdumine inimeste poole andis

mérkimisvéarset efekti. Vabatahtlike noorte kaasamist tuleb tulevikus kindlasti jatkata.

Kampaanias kasutatud reklaammaterjalidega voib iildjoontes jddda rahule ning jirgmine

kord on kavas jitkata sarnaselt.



II RAHVAKUSITLUSE TULEMUSTE STATISTILINE ANALUUS

2.1 Esmased tulemused

Kokku osales rahvakiisitlusel 21 687 inimest. Neist 63,9% vastas kiisimusele jaatavalt
ning 36,1% eitavalt. Tulemustest ldhtub, et linnakodanikud soovivad o&ise

alkoholimiiiigi piiramist Tallinnas.

Oise alkoholimiiiigi piiramise pooldajate hulk oli suurim Kesklinnas, kiiiindides 73,7 %
-ni kdigist kiisitluspunktis hidletanutest. Kdige tagasihoidlikum oli 6ise alkoholimiiiigi
piiramise poolt hédidletanute osakaal Lasnamiel (58,3%) ja Pirital (58,4%)).
Rahvahdiletusele pandud kiisimusele eitavalt ja jaatavalt vastajate protsentuaalne
osakaal varieerus maérgatavalt kiisitluspunktide 16ikes. Mustamée linnaosa valitsuses
héadletanutest pooldas 0Oise alkoholimiiligi piiramist 83,6%, samas kui Mustakivi
Kaubanduskeskuses paiknenud kiisitluspunkti kiilastanute hulgas oli vastav % 55,4.
Tépsem iilevaade poolt- ja vastuhddlte osakaaludest kiisitluspunktide 1dikes on é&ra

toodud lisades (vt. Lisa 2).

Kiisitlusest osavottu voib pidada suhteliselt kdrgeks, mida vdib tdendoliselt pdhjendada
alkoholimiiiigi temaatika aktiivse kajastusega meedias vahetult enne rahvakiisitluse
toimumist. Kokku osales kiisitlusel 6,63% Tallinnasse registreeritud elanikest. Kdige
aktiivsemad kiisitlusest osavotjad olid Nomme (8,58%), Mustamae (8,19%) ja Kristiine
(7,91%) elanikud. Viiksema osalusprotsendiga regioonid olid Pirita (5,33%) ja
Lasnamaie (5,38%).

Tabel 1. Osalenute arv ja hdiletustulemused linnaosade kaupa

Poolt Vastu Hailetanuid Osavotu %
Haabersti 61,8% 38,1% 2099 6,76%
Kesklinna 73,7% 25,8% 2192 5,94%
Kristiine 63,3% 36,5% 1939 7,91%
Lasnamie 58,3% 41,6% 5089 5,38%
Mustamie 63,6% 36,4% 4495 8,19%
Nomme 63,9% 35,9% 2609 8,58%
Pirita 58,4% 41,6% 451 5,33%
P&hja-Tallinn 67,3% 32.5% 2814 6,05%
Keskmine: 63,7% 36,1% 2711 6,63%




Tuginedes 2002. aastal toimunud Harju ténava referendumi kogemustele kavandati
alkoholi teemalise rahvakiisitluse kiisitluspunktide asukohad. Kahe aasta taguse
kiisitluse tulemuste analiilis niitas, et kiisitluspunktide paigaldamine rahvarohketesse
kohtadesse suurendab oluliselt osavotjate arvu., muudeti monevdrra Vorreldes 2002.
aasta rahvakiisitlusega esines kiisitluspunktide asukohtades teatavaid muudatusi. Seda
eelkdige eesmdrgiga teha hadletamine linnaelanikele veelgi mugavamaks ning
suurendada seeldbi osalusprotsenti. Tépsemad kirjeldused kiisitluspunktide asukohtade

ja nende muudatuste kohta on dra toodud eelnevas alapeatiikis.

Kdige populaarsemaks osutus Kristiine Kaubanduskeskuses asunud kiisitluspunkt (3418
ehk 15,75% koikidest hddletamas kdinutest). Jargnesid Tallinna Linnavalitsuse hoone
(2451 inimest ja 11,30% hééletanutest) ning Kadaka Selver (2285 inimest ja 10,53%
hédletanutest). Suhteliselt aktiivselt hidletati ka Mustakivi Kaubanduskeskuses (2016
inimest ja 9,26% hailetanutest) ning Jarve Selveris (1887 inimest ja 8,70%
héadletanutest). Tagasihoidlikuks jdi kiilastatavus Pirita Linnaosa Valitsuses (178
inimest), Nomme Linnaosa Valitsuse rahvastikuregistri osakonnas (221 inimest) ja
Tallinna Kesklinna Valitsuses (222 inimest). Tabelis 2 on &dra toodud detailsem

iilevaade hailetajate arvust kiisitluspunktide kaupa.

Tabel 2. Osalenute arv kiisitluspunktide kaupa

Kiisitluspunkt Osalenute arv %
Haabersti Linnaosa Valitsus, 454 2,09
Ehitajate tee 109A
Rocca al Mare Kaubanduskeskus, 1634 7,53%
Paldiski mnt 102
Tallinna Kesklinna Valitsus, 222 1,02%
Nunne tn 18
Tallinna Linnavalitsus, 2451 11,30%
Vabaduse viljak 7
Kristiine Linnaosa Valitsus, 313 1,44%
Tulika 33B
Kristiine Kaubanduskeskus, 3418 15,75%
Endla 45
Lasnamie Linnaosa Valitsus, 751 3,46%
Punane 16
Sikupilli Kaubanduskeskus, 1416 6,52%
Tartu mnt 87
Mustakivi Kaubanduskeskus, 2016 9,26%
Mustakivi tee 13
Mustamie Linnaosa Valitsus, 573 2,64%
A. H. Tammsaare tee 135
Magistrali Kaubanduskeskus, 1732 7,98%




Sopruse pst 201/203
Kadaka Selver, 2285 10,53%
Kadaka tee 56A
Nomme Linnaosa Valitsuse 221 1,01%
rahvastikuregistri osakond,
Vabaduse pst 77
Jirve Selver, 1887 8,70%
Pirnu mnt 238
Nomme Kultuurikeskus, 637 2,93%
Turu plats 2
Pirita Linnaosa Valitsus, 178 0,82%
Merivilja tee 24
Pohja-Tallinna Valitsus, 293 1,35%
Niine 2
Telliskivi Kaubanduskeskus, 1207 5,56%
Telliskivi 61

Kokku: 21 688 100%

Kiisitlustulemused lubavad jareldada, et kiisitluspunktide asukoha muutused parandasid
teatud madral linnakodanike osalusaktiivsust. Vorreldes nende kiisitluspunktide,
millede puhul asukohad 2002. ja 2004. aasta referendumite vOrdluses muutusid,
summaarset osakaalu hédletusel osalenute tldarvust, ilmneb, et n.6 muutnud
kiisitluspunktide kiilastajate hulk Harju ténava kiisitluse puhul moodustas 16,96%
koigist hidletanutest samas kui alkoholi teemalise referendumi puhul oli vastav nditaja
19,55%.  Toodud vordlust tuleb siiski vOtta teatava reservatsiooniga, kuna
osalusaktiivsust mdjutas eeldatavalt lisaks kiisitluspunktide asukohtadele ka hééletusele

pandud kiisimuse sisu ning vdimalus hiéletada terve nddala jooksul.

Oise alkoholimiiligi teema aktuaalsust kinnitab asjaolu, et suhteliselt vdrdse
aktiivsusega avaldasid hadletusele pandud kiisimuses oma arvamust nii noored kui
vanemad linnakodanikud (Joonis 1). Referendumil osalenute keskmiseks vanuseks
kujunes 43,2 aastat, mis on méirgatavalt madalam kahe aasta taguse Harju ténava
rahvahdiletuse vastavast niitajast (50,4 aastat). Hédletusele pddsemise vanuse
alampiiriks oli 18 aastat. Vanimaks hééletajaks oli 94 aastane naine. Meestest olid
vanimateks osalejateks kaks 93 aastast linnakodanikku. Sugude vordlusel ilmnes, et
naised olid oluliselt aktiivsemad. Hidletusest osavotnutest olid 62% naised ning 38%

mehed.
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Joonis 1. Hidletajate vanuseline struktuur (%).

Vorreldes 2002. aasta rahvakiisitlusega on hailetanute vanuseline jaotus vastupidine.
Nimelt domineeris kahe aasta eest vastajate hulgas vanem vanuserithm (45%) ning
kdige vihem oli respondentide hulgas 18-34 aastaseid (23%). Alkoholi miiligi teemal
arvamust avaldanute puhul olid erinevused vanuselise struktuuri puhul mérgatavalt
viiksemad. Vanusegruppide suhteliselt iihtlane hidletamisaktiivsus annab tdestust, et
Oine végijookide miilik on linnakodanike jaoks oluline ja tdhelepanu vidiriv teema
sOltumata east. Teistest monevorra enam oli hééletanute seas noorema vanusegrupi
esindajaid (38%). Eesti Konjunktuuriinstituudi andmetel on just kdnealune vanuserithm
kdige aktiivsem alkoholi tarbija. Sellest ldhtudes vdib eeldada, et noorte aktiivsust
mojutas oluliselt rahvahiiletusele pandud temaatika ning peeti vajalikuks oma arvamust
avaldada. Tulenevalt andmekogumismeetodist ei ole kahjuks voimalik uurida ning

vorrelda poolt ja vastuhddlte jagunemist vanusegruppide 1dikes.

Rahvakiisitluse kdigus on hea voimalus jilgida inimeste lilkumist Tallinnas ning seoses
kiisitluspunktide asukohtade muutmisega seoses on huvitav jélgida, kas toimus
muudatusi linnakodanike liikumismustrites. 2002. aasta rahvakiisitluse puhul ilmnes, et
kiisitluspunkti geograafiline asetus elukoha suhtes ei ole kuigivord oluline ning seda
kinnitavad ka kdesoleva aasta uuringu andmed. Sageli hééletati teistes linnaosades
asunud héiletuspunktides. Tabel 3 annab teatava iilevaate sellest, milline hulk inimesi

linnaosades hééletas ning kuidas peeti kinni linnaosade piiridest.



Tabel 3. Linnaosa elanike ja linnaosas hédletanute vordlus

. weys Linnaosa elanike
. . Linnaosas vilja s s .
. Linnaosa elanike hiiletamine/
Linnaosa e antud . ve e .
hailte arv .. . mittehdiletamine
valimissedelite arv ..
oma piirkonnas
Haabersti 2099 2088 -11
Kesklinn 2192 2673 +481
Kristiine 1939 3731 +1792
Lasnamaie 5089 4183 -906
Mustamae 4495 4590 +95
Nomme 2609 2745 +136
Pirita 451 178 -273
P&hja-Tallinn 2814 1500 -1314

Populaarseimateks osutusid on kiisitluspunktid, mis paiknevad inimeste loomulikus
keskkonnas, ehk mida on vdimalik kiilastada teiste igapdeva toimetuste kédigus. Seetdttu
funktsioneerivad tombekeskustena suured kaubanduskeskused (Kristiine
Kaubanduskeskus, kaubanduskeskused Mustaméel, Jarve Keskus) ning lisaks kesklinn,
mida samuti kiilastavad erinevate linnaosade elanikud. 2002. ja 2004. aasta
osalusstatistikat korvutades ilmneb, et Jirve Keskuse loomisega tekkis Nommele
arvestatav tombekeskus. Tanu Jarve Selveris asunud kiisitluspunktile tdusis oluliselt

konealuses linnaosas antud héélte arv ning seal hiéletasid ka teiste linnaosade elanikud.

Suuremate tdombekeskuste puudumisel on Pdhja-Tallinna, Lasnamée ja Pirita puhul
viga viike tdendosus, et teiste linnaosade elanikud sinna hdiletama satuksid. Pigem
annavad ka kohalikud elanikud oma héédle mujal asuvates kiisitluspunktides. Analiiiisi
peatiikis selgitatakse tdpsemalt, millise linnaosa elanikud millises piirkonnas hidletamas

kaisid.

Oise alkoholimiiligi teemalise rahvakiisitluse raames oli linakodanikel vdimalik
arvamust avaldada terve nddala jooksul erinevalt kahe aasta tagusest referendumist , mil
héiletada sai kolmel pdeval. Sellest tulenevalt oli padevade vordlusel osavotjate arvudes
ka suuremaid erinevusi. Vastavalt eeldatule oli hddletamisaktiivsus suurem nddalaldopul
ja —vahetusel, mil olid lisaks linnaosa valitsustele avatud kiisitluspunktid ka
kaubanduskeksustes.  Aripdevadel jdi  hidiletusel  osalusprotsent  suhteliselt

tagasihoidlikuks.



Kodige rohkem hédletajaid oli reedel (07.06.2004), koige vidiksem oli hddletamise

aktiivsus referendumi esimesel paeval (03.05.2004).
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Joonis 2. Hiidletajate % kuupédevade 10ikes.

Kisitluspdevade vordluses, mil olid avatud vaid linnaosavalitsuste ja linnavalitsuse
kiisitluspunkt, jii monevorra tagasihoidlikumaks osavott esimesel pdeval. Toendoliselt
oli pdhjuseks nii linnakodanike védhene teadlikkus, kui ka kiisitluspunktide esialgne
ebatdpne voi puudulik mérgistus, mida pdeva jooksul parandati, paigaldades tdiendavaid
suunaviitasid. Samuti alustati esmaspédeval kiisitluspunktide juures flaierite jaotamist

hilisemal ajal, kui teistel pdevadel.

Osavdtu hiippeline suurenemine reedel tulenes mitmest asjaolust. Nelja eelneva péeva
jooksul oli linnaosavalitsuste ja linnavalitsuse ees aktiivselt jagatud flaiereid ning
teavitatud linnakodanikke kiisitluse toimumisest. Samuti oli alates reedest vdimalik
hédletada ka kaubanduskeskustes. Ilusa varakevadise ilma tottu oli kaubanduskeskustes
tavapérasest rohkem rahvast, kellest ning tdnu kiisitluspunktide ja flaiereid jagavate
noorte tublile teavitustddle suunati arvestatav hulk kiisitluspunktidesse arvamust
avaldama. Hédletamisaktiivsuse jitkuva languse puhul nii laupédeval kui piithapdeval

méngis suure tdendosusega rolli ilusa ilm, mis linnaelanikud Tallinnast vélja viis.

Kellaaegade kaupa vaadeldes langes koige suurem koormus Kkiisitluspunktidele
Idunatundidel, aga koormust jagus ka monele Shtupoolsemale tunnile. Oluline on

siinkohal mainida, et hdiletus toimus nii t66- kui puhkepdevadel ning seetdttu on



vajalik tdpsem hééletuskditumise analiiiis kellaaegade 1dikes teostada toopédevade ja

nddalaldpu kohta eraldi. Vastav analiiiis on ka esitatud jirgmises peatiikis.
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Joonis 3. Hédletamisaktiivsus kellaaegade 16ikes (%).

Uldjaotuste baasil nieme, et varahommikul (09:10- 10:00) oli kiisitluspunktide
kiilastajaid védhe, kuid keskpdeva ldhenedes hédédletamise aktiivsus tdusis saavutades
haripunkti kella 16 ja 17 vahel. Huvitav on tddeda, et valimisaktiivsus piisib iihtlaselt
korge kella 12-st ohtul 17-ni vidlja. Ette rutates voib delda siiski delda, et selline
stabiilne kdrge osalusaktiivsus tuleneb t60- ja puhkepdevade tulemuste summeeritusest
antud joonisel. Tapsemalt analiilisitakse hddletamiskditumist pdevade 10ikes t60 kdigus

pikemalt.

Erinevalt kahe aasta taguseset referendumist, mil vélipunktid todtasid 9-21ni, olid
alkoholi teemalise rahvakiisitluse puhul kaubanduskeskustes asuvad punktid avatud
ohtul kella 21-ni, ehk siis varasemaga vorreldes oli tund aega kauem vodimalik
hédiletada. Tulemustest ndhtub, et nimetatud ajavahemikul kiis reedest—piihapidevani
(mis vélipunktid olid avatud) héédletamas 927 linnakodanikku ehk siis 4,3% koigist
hddletanutest. Seega vOiks kiisitluspunktide pikendatud lahtioleku aega lugeda
pohjendatuks.



2.2 Andmed ja metoodika

Rahvakiisitlusel osalenute kohta andmete kogumise korraldus oli analoogiline Harju
tdnava referendumil rakendatuga. Ajavahemikus 03.-09. mai 2004 koguti AS
Andmevara serverisse rahvakiisitlusel osalenute andmed ning peale isiku tuvastamise
voimaluse ellimineerimise moodustus andmebaas, mille baasil on teostatud ka
kdesolevas aruandes kajastatav andmeanaliiiis. Andmestik sisaldab kdiki hddletanuid
ehk 21688 indiviidi. Inimeste isikukoodidest oli meil kasutada kolm esimest numbrit,
seega saime tuvastada inimese soo ja vanuse slinniaasta alusel. Lisaks sellele on meil
kasutada informatsioon selle kohta, kuhu hddletaja hddletamise hetkel oli sisse
kirjutatud ning millises kiisitluspunktis ta hédletas. Tuvastatav on ka kuupdev ja
kellaaeg, millal hédletus toimunud on. Poolt ja vastuhdilte jagunemise kohta olid
teada vaid {ildarvud kiisitluspunktide 10ikes ning nende seostamine sotsiaal-
demograafiliste andmetega ei ole vdimalik. Seetdttu antud analiilisis konkreetsetel

hadletustulemustel ka pikemalt ei peatuta.

Peamiste tunnustena leiavad analiiiisil kasutust hééletajate sugu ja vanus aga ka
linnaosad ja hddletuspunktid. Viimaseid késitletakse nii hddletamise toimumise kui ka
linnaelanike registreeritud elamiskohtade tasandil. Analiilisis on olulisel kohal ka

héiletamise kellaaeg ja kuupidev.

Vanuse ja hédletamise aja tunnuste jaotuste kodeerimisel on ldhtutud kahe aasta
taguse kiisitluse analiiiisil kasutatud jaotustest, mis voimaldab mdlema rahvakiisitluse

tulemusi vastavaid néitajate 1dikes korvutada.

Linnaelanike hddletamiskéitumist vanuse 16ikes piiiitakse uurida jaotades hédletanuid
erinevatesse vanuseriihmadesse. Peamiselt toimub analiilis vanusega kahe jaotuse
alusel. Vaatleme eraldi nooremaid ja vanemaid inimesi (nooremad: kuni 44aastased,
vanemad: 45 ja vanemad), aga ka vanuserilhmade kaupa (nooremad 18-34;

keskealised 35-54; vanemad 55+).

Hiiletamise ajalist spektrit valgustades on mdistlik koondada erinevatel aegadel
toimunud hééletamised ajariihmadesse. Nii nditeks vaatleme kiisitlusest osavottu

eraldi kdigil kiisitluspdevadel (03.-09. maini k.a.). Hédletamise ajamomendid



grupeeritakse mudelite parema kirjeldusvdime saavutamiseks hommikuks (9-12),
16unaks (12-15), dhtupoolikuks (15-18) ja dhtuks (18-20). Ajaliselt anname lilevaate

ka iga tunni kaupa.

Pohjalikumalt analiilisitakse hddletamiskéitumist linnaosade ja ka héadletuspunktide
kaupa. Selleks kasutame nii lihtsamaid sotsioloogilisi meetodeid (sagedusjaotused ja
risttabelid), kuid ka monevdrra keerulisemat modelleerimist binaarse logistilise
regressionnanaliiisi ndol, mis annab vdimaluse erinevaid tunnuseid koosmdjus
vaadelda.  Logistiline  regressioonanaliiis on lihidalt funktsioontunnuste
modelleerimine ehk tunnuste kui modjutegurite uurimine mingis taustsiisteemis.
Eelnenud rithmitamised ja iihiste nimetajate alla koondamised viiaksegi ldbi selleks,
et logistilise regressioonanaliiiisi abil selgemalt ja iihesemalt mdistetavaid tulemusi
saada. Binaarse logistilise regressiooni puhul on tunnus, mille seoseid teiste

tunnustega uuritakse kahe-jaotuseline (nt. 1-tallinlane; 2-mitte tallinlane).

Regressioonanaliiiis kirjeldab ldbi tunnuste vaheliste seoste mingite kindlate tunnuste
olulisust uuritava ndhtuse toimimise tdendosuses. Nimetatud regressioonanaliilisi
meetod kirjeldab regressioonkordajate lidbi teatud siindmuse esinemise tdendosuse.
Analiitisi  tulemused  esitatakse  tabelitena  (muutujate  nimetused ning
regressioonsuhted) ning kirjeldatakse ja kommenteeritakse tabelite juures. Tabelite
kohal on toodud ka mudeli kirjeldusvdime (Cox’i ja Snell’i R-ruut) ehk siis kui suure
osa populatsioonist kohta see mudel kehtib ja parameetrite seoste olulisus (p), mida

tahistatakse tarnidega(*-p<0.10; **-p<0.05; ***-p<0.01).

Kuna logistiline regressioonanaliiiis kujutab endast uuritava ndhtuse esinemise
toendosuse modelleerimist mingis taustsiisteemis, tuleb valgustada ka mudelite tausta.
Esimene modelleerimine toimub vanuse tasandil, kus voOrdlusaluseks ehk
baaskategooriaks on “45 aastased ja vanemad”. Prognoositavate tunnustena
kasutatakse hdiletaja sugu (baasiks “naine”), kiisitluse kuupdeva (baasiks viimane
kiisitluspdev ehk 09.05.2004), ajamomenti (baasiks “Ohtu” ehk 18.00 — 21.00),
linnaosa  (baasiks  PdOhja-Tallinn) ja  kisitluspuntki  (baasiks  Telliskivi
Kaubanduskeskus).



Modelleeritakse ka linnaosade tasandil ning késitletakse iga linnaosa eraldi.
Tunnustest kasutatakse koiki eelpool nimetatuid, v.a kiisitluspunkt. Samas lisandub

prognoosivate tunnuste nimekirja héddletaja vanus (taustaks 35-54 aastased).

Kiisitluspunktide puhul eraldi modelleerimist ei teostata, kuna kiisitluspunktide ja
teiste tunnuste vahelised mdjud tulevad ilmsiks juba teiste eelnevalt koostatavate
mudelite puhul. Esile tulnud seosed ja jaotused tuuakse dra koondtabelis, et anda

iilevaade kiisitluspunktide toimimisest hidletuspdevadel.



2.3 Analiiis

2.3.1 Hiiletajate vanus

Eelpool toodud hédletajate vanuselist struktuuri iseloomustava jaotuse puhul olulisi
erinevusi vanusegruppide osalusaktiisuses ei ilmnenud. Sellest vdib jareldada, et
alkoholi temaatika ja sellega seonduv poliitika on iithiskonnas aktuaalne ning puudutab
koiki inimesi sOltumata nende east. Samas vois eeldada, et tulenevalt nooremate ja
vanemate linnakodanike erinevast informeerituse tasemest ning liikuvusest esineb
vanusegruppide vOrdluses teatavaid erinevusi hééletusaktiivsuses. Jargnevalt

vaadeldakse erivanuses linnakodanike hiiletamiskéitumist.

Viga suuri erinevusi hiiletamisaktiivsuses vanusegruppide 10ikes ei esinenud (Joonis
6). Teistest monevorra enam kéisid oma arvamust avaldamas 25-34 aastased
linnakodanikud (22%). Arvestades, et valdav osa nimetatud vanuses inimestest kdivad
to0l, vOis kdrgem osalusaktiivsus tuleneda paremast informeeritusest ja suuremast
litkuvusest. Mitmed kiisitluspunktid paiknesid vdga kididavates kohtades ning kdigil
referendumi toimumise paevadel tegid vabatahtlikud hédletuspunktide vahetus ldhetuses

teavitustodd ja jaotasid flaiereid.
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Joonis 4. Hédletanute vanuseline jaotus (%).

Teiste vanusegruppide osakaal oli suhteliselt vordne. Végagi positiivseks vdib pidada
18-24 aastaste niivord aktiivset osavOttu vottes arvesse, et kahe aasta eest Harju tédnava

teemalisel rahvakiisitlusel osalenutest kuulus vaid 9% nimetatud vanuserithma. Teisalt



oli noorte aktiivne osavott igati ootuspdrane, kuna alkoholi tarbimine noorte hulgas on
viimaste aastate puhul ndidanud tdusutrende ja seega on vigijookide miiiik ja
kittesaadavus hilisdhtul nende jaoks kahtlemata aktuaalne teema. Monevorra {illatav oli
vanemaealiste linnakodanike arvukas osavott rahvahééletusest. 14% hédletanutest olid

55-64 aastased ning ligi 16% osalejate iga kiilindis juba iile 65 aasta.

Kompaktsema iilevaate andmiseks koondatakse edasise kisitluse puhul osalenud kolme

vanusegruppi (18-34a., 35-54a., 55a. ja vanemad).

Tabel 4. Hadletanute vanuseline struktuur linnaosades (%).

Hailetaja vanuserithm .
Linnaosa: 55 ja Keskmine Kokku:
18-34 35-54 vanus
vanemad
HAABERSTI 45% 32% 23% 40,2 2088
KESKLINNA 29% 26% 45% 49,5 2673
KRISTIINE 41% 29% 30% 41,8 3731
LASNAMAE 45% 37% 18% 39,5 4183
MUSTAMAE 36% 32% 32% 442 4590
NOMME 35% 31% 34% 448 2745
PIRITA 28% 29% 43% 499 178
”I;(XIP‘IIJ?I\_IN 29% 41% 30% 453 1500
Kokku: 38% 32% 30% 44 .4 21 688

Hiiletajate vanuseline jagunemine on linnaosade ldikes suhtelise erinev. Haabersti,
Kristiine ja Lasnamie puhul domineerivad nooremasse vanusegruppi kuuluvad
hédletajad, mida vois tingida kiisitluspunktide paiknemine nimetatud linnaosade suurtes
kaubanduskeskustes (Rocca al Mare, Kristiine, Sikupilli, Mustakivi). Kesklinna ja Pirita
puhul olid aktiivseimad samas vanemasse vanuseriihma kuuluvad linnakodanikud,
moodustades vastavalt 45% ja 43% osalenutest samas kui Pdhja-Tallinna
kiisitluspunktides hédletanutest oli kdige enam 35-54 aastaseid linlasi. Kokku hailetas
6466 vanema vanuserithma esindajat, 6951 keskealiste rithma kuuluvat ning 8271
noorema vanuserithma esindajat. Keskmise vanuse poolest on kdige kdrgemaealised
héiletanud Pirita (49,9) ja Kesklinna (49,5) linnaosade elanikud ning keskmiselt kdige
nooremad hééletajad olid Lasnamadel (39,5), kus vanema vanuseriihma osakaal kiiiindis

vaid 18%-ni. Sellest ka hailetanute kdige madalam keskmine vanus.



Kuna me kidesolevas analiilisis ei késitle detailsemalt linnaosade demograafilisi nditajaid
ei saa me Oelda, kas kirjeldatud vanuselised jaotused tulenevad linnaosade vanuselisest

struktuurist voi mitte.

Soovides anda tdpsemat iilevaadet, millises vanuses linlased milliseid kiisitluspunkte
kiilastasid/eelistasid, on jirgnevas tabelis (Tabel 5) on toodud hédletajate vanuselised

jaotused kiisitluspunktide kaupa.

Tabel 5. Hidletanute vanuseline struktuur kiisitluspuntides(%).

Hiiletaja vanuserithm
Kisitluspunkt 18-34 35.54 55 ja
vanemad
Haabersti Linnaosa Valitsus 17% 25% 58%
Rocca al Mare Kaubanduskeskus 53% 34% 13%
Tallinna Kesklinna Valitsus 35% 31% 34%
Tallinna Linnavalitsus 29% 26% 45%
Kristiine Linnaosa Valitsus 27% 21% 52%
Kristiine Kaubanduskeskus 43% 30% 27%
Lasnamie Linnaosa Valitsus 30% 32% 38%
Sikupilli Kaubanduskeskus 50% 36% 14%
Mustakivi Kaubanduskeskus 47% 40% 13%
Mustamie Linnaosa Valitsus 19% 20% 61%
Magistrali Kaubanduskeskus 39% 30% 31%
Kadaka Selver 38% 39% 23%
N()mm.e Linn.aos.a Valitsuse 32 7% 41%
rahvastikuregistri osakond
Jarve Selver 42% 33% 25%
Nomme Kultuurikeskus 19% 25% 56%
Pirita Linnaosa Valitsus 28% 29% 43%
P&hja-Tallinna Valitsus 25% 38% 37%
Telliskivi Kaubanduskeskus 30% 41% 29%
Kokku: 8271 6951 6466

Selgub, et sellise vanuselise jaotuse puhul ilmnevad kaunis selged eelistused
hédletuspunktide valiku osas. Linnaosade valitsustes asuvaid hédletuspunkte kiilastasid
pigem vanemad kui noored linnakodanikud. Eranditeks on Tallinna linnavalitsuse
teenindusbiiroo ja Pohja-Tallinna linnaosa valitsus. Esimeses héddletanud jaotusid kolme
vanusegrupi vahel suhteliselt vOrdselt ning teisel juhul oli kdige enam keskmisse
vanuseriihma kuulujaid. Kindel vanuseline jaotus ilmnes ka Nomme kultuurikeskuse

puhul, mida eelistasid samuti vanemad linlased.



Suurte kaubanduskeskuste puhul, mille kiilastajateks on peaasjalikult nooremad
linlased, kajastus vastav vanuseline jaotus ka seal asunud kiisitluspunktide kiilastajate
hulgas. Ehk siis teistest tublisti enam kéis hédletamas nooremasse vanuserithma
kuulujaid. Mdnevorra vdiksemate poodide puhul nagu Telliskivi kaubanduskeskus ja

Kadaka Selver, oli iilekaalus keskmine vanusegrupp.

Soovides uurida tdiendavalt kiisitluspunktide eelistusi eraldati iga vanusegrupp kaheks.
Siiski olulist tdiendavat informatsiooni see ei andnud, kuna selgeid vanusest sdltuvaid

isedrasusi kirjeldatud jaotuste puhul vélja ei joonistunud.

Vanusest sdltuva hdiletuskditumise paremaks kirjeldamiseks kasutati lisaks eelnevale
iiht pohjusanaliilisi meetodit, binaarset logistilist regressiooni. Selle abil uuriti
olemasolevate tunnuste vahelisi seoseid ja nende mdju suundi. Pdhjusanaliiiisi
teostamiseks oli vajalik teatav tunnuste jaotuste limberkodeerimine ja teisendamine,
mida on ldhemalt kirjeldatud eelnevalt metoodika ja andmete peatiiki Idpus.

Regressiooni mudelisse kaasati kdigi 21 688 héddletamas kdinud indiviidi andmed.

Alljargnevalt (Tabel 6) on vilja toodud kahe vaadeldava vanuseriihmaga statistiliselt
oluliselt seonduvad tunnused, vastavad regressioonsuhted ja nende suunad. Vanusest
sOltuvate tunnuste kirjeldamisel on baaskategooriaks valitud vanemad inimesed
(55aastased ja vanemad). Tunnuste lahtris on sulgudesse mérgitud taustkategooriad,
millest erinevust regressioonkordajad kirjeldavad. Tabelite kohal on toodud ka mudeli
kirjeldusvdime (Cox’i ja Snell’i R-ruut), mis iseloomustab pdhjusanaliilisil saadud
tulemuse kirjeldusvdimet kogu hiiletajaskonna osas. Regressioonsuhete jérel on vilja
toodud parameetrite olulisus (p), mida tihistatakse tdrnidega(*-p<0.10; **-p<0.05; ***-

p<0.01).

Pohjusanaliitisil ilmnes, et hidiletajate vanusega on seotud kaunis paljud tunnused.
Ulaltoodud tabelist vib vilja lugeda, et noored linlased eelistasid vanematega vorreldes
kdia hailetamas nddalaldpul (reede, laupdev ja pilihapdev) ning ajalises miératluses
eelisatati kiisitluspunkte kiilastada dhtul (18-21). Noorte puhul olid soo 1dikes véikeses

iillekaalus mehed, samas kui eakamatest linnakodanikest kéis hdidletamas rohkem naisi.



Tabel 6. Hidletamiskéitumist mdjutavad tegurid: VANUS (R*=0,133)

Regressioonikordajad
Tunnused . .
ning nende olulisus
KUSITLUSPAEV (09.05.2004)
03.05.2003 -0,392%%%
04.05.2004 -0,456%+*
05.05.2004 -0,343 %+
06.05.2004 -0,353%+%
AEG (Ohtu)
Hommik -0,935%%*
Louna -0,605%**
Ohtupoolik -0,445%%*
HAALETUSPUNKT (Telliskivi Keskus)
Rocca al Mare Kaubanduskeskus 1,202%**
Tallinna Kesklinna Valitsus 0,333*
Kristiine Kaubanduskeskus 0,504+
Sikupilli Kaubanduskeskus 0,761*%*
Mustakivi Kaubanduskeskus 0,556++*
Magistrali Kaubanduskeskus 0,480+
Kadaka Selver 0,462%%*
Nomme LOV 0,308*
Jarve Selver 0,487*%*
Noémme Kultuurikeskus -0,443%**
LINNAOSA (P&hja-Tallinn)
Haabersti -(0,3393#k*
Kesklinn -0,199***
Kristiine -0,278***
Mustamie -0,355%**
Nomme -0,255%%*
SUGU (Naised)
Mehed 0,520%**

*p<0.10; #*-p<0.05; ***p<0.01

Kiisitluspunktidest soosisid nooremad inimesed suuremaid kaubanduskeskusi ja
toidupoode. Vanemad linnakodanikud eelistasid kindlalt hédletuspunktina NOomme
Kultuurikeskust. Monevdrra iillatuslik oli seos vanuse ja Nomme linnaosa valitsuse

rahvastikuregistri osakonnas asunud kiisitluspunkti eelistamise vahel.

Hailetamiskéditumine vanuse ldikes oli elukoha linnaosaga oluliselt seotud peamiselt
nende linnaosade puhul, kus asusid suuremad kaubanduskeskused — Haabersti,
Kristiine, Mustaméde, Nomme ning lisaks veel Kesklinn. Teistest monevorra eristuski
just Kesklinn, kus noorema vanuseriihma aktiivsus oli monevorra véiksem kui
iilejadnud linnaosades. Lisaks juba eelpool mainitud kaubanduskeskuste mojule vdib

siinkohal liheks mdjuteguriks olla asjaolu, et seoses 9.mail tdhistatava vdidupiihaga



liikkus kesklinnas arvukalt vanemaid linnakodanikke, keda aktiivse teavitustodga suunati

Tallinna Linnavalitsuse teenindusbiiroo kiisitluspuntki. seotud vanusega.

2.3.2. Hidletajate sugu

Eelpool tulemuste liihililevaates toodi vélja, et naised olid oluliselt aktiivsemad
kiisitlusel osalejad kui mehed. Alljargnevalt antakse tdpsem iilevaade hééletajate

soolisest jaotumisest linnaosade ja kiisitluspunktide 1dikes.

Naiste ja meeste osakaalud varieeruvad linnaosade ldikes, kuid siiski on kdikjal
iilekaalus drnem sugupool. Suurim naiste osalus oli Kristiine linnajaos, kus koguni 68%
héddletanutest olid naised. Jérgnesid Pohja-Tallinn 65% ja Kesklinn 64%-ga.
Eelnimetatutega vorreldes oli nditeks Pirita linnaosa puhul sooline jagunemine mirksa

vOordsem. Mehi oli Pirita linnaosa valitsuses hddletamas kainutes 44%.

Tabel 7. Hailetanute sooline jagunemine linnaosades.

Linnaosa Mees Naine
Haabersti 856 41% 1232 59%
Kesklinn 972 36% 1701 64%
Kristiine 1188 32% 2543 68%
Lasnamie 1679 40% 2504 60%
Mustamie 1836 40% 2754 60%
Nomme 1087 39% 1658 61%
Pirita 79 44% 99 56%
Pohja-Tallinn 536 35% 964 65%

Kokku: 8233 13455

Jérgnevalt vaatleme kuidas jagunesid hééletajad kiisitluse ajal soolises plaanis
kiisitluspunktide kaupa. Nagu alltoodud tabelis (Tabel 8) ndha oli Tallinna Kesklinna
valitsuses asunud kiisitluspunkt ainus, kus kéis mehi ja naisi vordselt hddletamas. Siiski
ei eksisteerinud iihtegi n.0 meeste hdiletuspunkti, kus oleksid iilekaalus olnud just
meeshidletajad. Suurema voi vdiksema vahega, kuid iilejdéinud 17 hadletuspunktis jaid
mehed arvulisse vdhemusse. Soolises plaanis oli naiste iilekaal suurim Kristiine
Kaubanduskeskuse ja NOomme Kultuurikeskuse puhul, moodustades mdlema
kiisitluspunkti puhul hééletajatest 69%. Naissoost hddletajaid oli tunduvalt rohkem ka

Pohja-Tallinna, Lasnamée ja Mustamée linnaosa valitsuste puhul.



Tabel 8. Hidletanute sooline struktuur kiisitluspuntides.

v . Hiiletanu sugu
Kiisitluspunkt Mecs Naine

Haabersti Linnaosa Valitsus 35% 65%
Rocca al Mare Kaubanduskeskus 43% 57%
Tallinna Kesklinna Valitsus 50% 50%
Tallinna Linnavalitsus 36% 64%
Kristiine Linnaosa Valitsus 41% 59%
Kristiine Kaubanduskeskus 31% 69%
Lasnamie Linnaosa Valitsus 33% 67%
Sikupilli Kaubanduskeskus 44% 56%
Mustakivi Kaubanduskeskus 40% 60%
Mustamae Linnaosa Valitsus 33% 67%
Magistrali Kaubanduskeskus 39% 61%
Kadaka Selver 43% 57%
N()mm.e Linn.aos.a Valitsuse 37% 63%
rahvastikuregistri osakond
Jérve Selver 42% 58%
Nomme Kultuurikeskus 31% 69%
Pirita Linnaosa Valitsus 44% 56%
P&hja-Tallinna Valitsus 33% 67%
Telliskivi Kaubanduskeskus 36% 64%

Keskmine: 38% 62%

Pdhjusanaliiiis soost sdltuva hddletamiskditumise iseloomustamiseks ei andnud erilisi
tulemusi tulenevalt naiste tugevast iilekaalust. Seetottu ei ole siinkohal ka vilja
toodud regressioonsuhete tabelit. Moningaid tunnustevahelisi seoseid voib siiski
pidada statistiliselt olulisteks. Ilmnes, et naistega voOrreldes olid meeste puhul
hédletajateks peamiselt noored ning oma arvamust eelistati avaldamas kéia Ohtul.

Kisitluspunktide kiilastuse puhul selgeid soolisi tendentse vélja ei joonistunud.

2.3.3. Hidletamise aeg

Eelneva analiilisi kdigus ilmnesid teatavad erinevused linnaosade 1dikes nii soo kui
vanuselise jagunemise puhul. Jargnevalt selgitatakse linnaosade vordluses vdimalike

erinevuste esinemist kuupdevade ja kellaaja puhul.

Osavotu iilevaate andmine on monevorra raskendatud, kuna Tallinna linnavalitsuse
teenindusbiiroos ning linnaosade valitsustes asunud kiisitluspunktid olid avatud terve
néddala, kuid kaubanduskeskustes paiknenud vaid referendumi kolme viimase pdeva
jooksul. Lisaks olid munitsipaalasutuste punktid avatud 9-17-ni, samas kui

vilipunktid teenindasid héiletajaid 10-21-ni. Ulevaate selguse huvides on



munitsipaalasutuste- ja  vilikiisitluspunktid toodud dra eraldi tabelitena.
Hiiletuspunktide vaatlemine kuupievade ja kellaaegade kaupa vdimaldab saada

ulevaate nende t60 efektiivsusest.

2.3.3.1. Hailetamine kuupievade loikes

Linnaosa valitsuste kiisitluspunktides kédidi hddletamas peamiselt esmaspdevast
neljapdevani (Tabel 9). Esimesel pédeval kéis hédletamas 16,6% koigist
munitsipaalasutuse kiisitluspunkte kiilastanud linnakodanikest. Hiiletusaktiivsuse
moningane suurenemine paaril jdrgneval péevadel vdis tuleneda inimeste

informeerituste tdusust.

Tabel 9. Kiisitlusest osavott linnaosades kuupdevade kaupa (Linnaosa valitsuste
kiisitlus-punktid)

. Hiiletamise kuupiev .
Linnaosa 03.05. | 04.05. | 05.05. | 06.05. | 07.05. | 08.05. | 09.05. | <okku:
Haabersti LOV 2% | 22% | 18% | 18% | 13% | 5% 3% 454
Kesklinna LOV 20% | 16% | 25% | 14% | 10% | 6% 9% 222
Tallinna LV 12% | 15% | 21% | 17% | 10% | 7% | 18% | 2451
Kristine LOV 17% | 35% | 14% | 20% | 10% | 2% 2% 313
Lasnamic LOV 1% | 18% | 13% | 20% | 10% | 16% | 12% | 751
Mustamie LOV 20% | 18% | 19% | 15% | 15% | 6% 6% 573
Nomme LOV 23% | 13% | 18% | 12% | 13% | 6% | 15% | 221
Pirita LOV 13% | 15% | 25% | 21% | 10% | 6% | 10% | 178
Pohja Tallinn LOV | 15% | 16% | 21% | 18% | 19% | 4% 7% 293
Keskmine: 16,6% | 19,2% | 18,6% | 17,6% | 12,5% | 6,6% | 8,9% | 100%
Kokku: 806 960 | 1050 | 941 613 415 671 | 5456

Osavott piisis suhteliselt stabiilsena kuni reedeni, mil avati véliskiisitluspunktid.
Nédalavahetusel jdi linnavalitsustes asuvate hédletuspunktide kiilastatavus
tagasihoidlikuks. Siinkohal on erandiks kahtlemata Tallinna Linnavalitsuse
teenindusbiiroo kiisitluspunkt, kus kiilastajate hulk oli hoolimata moningasest
langusest ka nddalavahetusel vorreldav kaubanduskeskustega. Kiisitluspunktide
vordlusel tasub veel esile tdsta Lasnamée linnaosa valituse jatkuvat populaarsust terve
néddala jooksul ning samuti Kristiine linnaosa valitsuse kiilastatavuse hiippelist tdousu
referendumi teisel pdeval. Samas tuleks linnaosade valitsustes paiknenud punktide
kiilastatavuse tulemuste protsentjaotuste juures silmas pidada, et arvuliselt kiis
héddletajaid héddletamas suhteliselt tagasihoidlikud, mistdttu osalusprotsentide

varieerumine ei tdhenda sisuliselt viga suuri muutusi.




Vilipunktides diferentseerub héddletamine suhteliselt iihtlaselt (Tabel 10). Reedel kiis
kaubanduskeskustes hdiletamas 36,6% koigist vilipunktide kiilastajatest. Osavotu
langus laupdeval ja piihapdeval tulenes tdendoliselt soojast ilmast ja nddalavahetusest,

mil paljud linlased suundusid linnast vélja.

Tabel 10. Kiisitlusest osavott linnaosades kuupdevade kaupa

(valikiisitluspunktid)
. Hiiletamise kuupiev .
Linnaosa 07.05. | 08.05. | 09.05. | “okku:
Haabersti
Rocca al Mare
Kaubanduskeskus 3% 3% 31% 1634
Kristiine
Kristiine Kaubanduskeskus 43% 30% 27% 3418
Lasnamie
Sikupilli Kaubanduskeskus 29% 42% 29% 1416
Mustakivi Kaubanduskeskus 32% 40% 28% 2016
Mustamaie
Magistrali Kaubanduskeskus 40% 32% 28% 2285
Kadaka Selver 40% 38% 23% 1732
Noémme
Jérve Selver 35% 33% 32% 1887
Nomme Kultuurikeskus 41% 30% 29% 637
Pohja-Tallinn
Telliskivi Kaubanduskeskus 34% 37% 29% 1207
Keskmine: | 36,6% 34,8% | 28,5% 100%
Kokku: 6037 5633 4562 16 232

Kisitluspunktide vordluses kéidi vélipunktide esimesel lahtioleku pédeval koige
aktiivsemalt héédletamas Kristiine, Mustamde vilipunktides ja ka NoOomme
Kultuurimajas. Monevorra iillatav on Lasnamée elanike aktiivne osalus laupdeval.
Mustakivi Kaubanduskeskust kiilastas 40% ja Sikupilli Kaubanduskeskust koguni
42% koigist kiilastajatest. Referendumi viimasel péeval olid populaarseimad Rocca al
Mare Kaubanduskeskuse ja Jiarve Selveri kiisitluspunktid. Usutavasti on selline
héddletamiskditumine seletatav nimetatud kaupluste paiknemisega suurte maanteede
vahetus liheduses. Pithapieval saabuvad nddalavahetuseks maale suundunud elanikud
tagasi linna ning enne toonddalat sooritatakse ulatuslikult sisseoste. Kirjeldatud
arutluskdiku toetavad ka kiisitluspunktide osalusaktiivsuse nditajad kellaaegade

l1oikes.



2.3.3.2. Hailetamine ajaperioodide kaupa

Linnaosa valitsuste ja linnavalitsuse teenindusbiiroo kiisitluspunktide ajaline koormus
oli kdige suurem lduna ajal, mil kiisitluspunktides hédletamas kais keskmiselt 43%
konealuseid punkte kiilastanud inimestest (Tabel 11). Koormatuse osas jargnesid
hommik (32%) ning ohtu (25%). Hommikul kiidi teistest veidi vihem hédiletamas
Tallinna Linnavalitsuse hoones ning Pdhja-Tallinna linnaosa valitsuses. Ohtul oli
hédletajate aktiivsuse langus tdheldatav kdigis kisitluspunktides peale Tallinna
Linnavalitsuse teenindusbiiroo, kus Ohtune osalusaktiivsus oli hommikus suurem.
Kirjeldatud osavotu tous tulenes usutavasti asjaolust, et konealune kiisitluspunkt jii

paljudele kesklinnas t661 kdivatele inimestele koduteele.

Tabel 11. Kiisitlusest osavott linnaosades hddletamise ajaperioodide kaupa
(munitsipaalasutuste kiisitluspunktid)

Ajaperiood
Linnaosa Hommik Lduna Ohtupoolik
(9-12) (12-15) (15-17)

Haabersti LOV 37% 37% 26%
Kesklinna LOV 37% 33% 30%
Tallinna LV 25% 45% 30%
Kristiine LOV 30% 46% 24%
Lasnamie LOV 31% 43% 26%
Mustamie LOV 36% 39% 25%
Noémme LOV 33% 41% 26%
Pirita LOV 32% 49% 19%
Pohja-Tallinn LOV 28% 45% 27%

Kokku: 1607 2346 1501

Vilikiisitluspunktide puhul oli keskmine kiilastatavus korge nii 1duna ajal (30%) kui
ka oShtupoolikul (31%), langedes monevorra Ohtusel perioodil, mil arvamust kiis
avaldamas ligi 1/4 vilipunktide kiilastajatest (Tabel 12). Oodatult oli
kaubanduskeskustes asunud punktide vdisamine madalam enne keskpdeva, jdddes
keskmiselt 15% piirimaile. Samas oli nii hommikuse kui ka Shtuse osalusaktiivsuse
puhul kiisitluspunktide 16ikes kdige suuremad erinevused. Hommikul niitasid teistest
selgelt suuremat aktiivsust iiles Kristiine ja Nomme linnaosa elanikud. Louna ajal olid
aktiivseimad Haabersti, Nomme ja Pohja-Tallinna elanikud, ent peaaegu sama
aktiivselt héddletati ka dhtupoolikul, mil oli referendumil osalemine oli iihtlaselt kdrge
pea kdigis linnaosades, v.a Nommel. Ohtusel perioodil hakkas hiiletamise aktiivsus
tasapisi langema, kuid teistest monevdrra kdrgemat osalusprotsenti nditasid Lasnamée

ja Haabersti linnaosad.



Tabel 12. Kiisitlusest osavott linnaosades hddletamise ajaperioodide kaupa

(valikiisitluspunktid)
Ajaperiood
Linnaosa Hommik | Léuna | Ohtupoolik | Ohtu
(9-12) (12-15) (15-18) (18-20)

Haabersti
Eﬁ;ﬁﬁiﬁzkus 8% 32% 31% 29%
Kristiine
Kristiine Kaubanduskeskus 16% 27% 33% 24%
Lasnamie
Sikupilli Kaubanduskeskus 9% 32% 34% 25%
Mustakivi Kaubanduskeskus 8% 20% 35% 36%
Mustamaie
Magistrali Kaubanduskeskus 16% 26% 32% 26%
Kadaka Selver 11% 28% 34% 27%
Nomme
Jérve Selver 15% 31% 31% 23%
Nomme Kultuurikeskus 36% 39% 17% 8%
P6hja-Tallinn
Telliskivi Kaubanduskeskus 20% 32% 27% 21%

Kokku: 2310 4605 5151 4168

2.3.3.3 Héiletamine pievade ja kellaaegade 10ikes

Jargnevalt vaatleme tdpsemalt linnakodanike valimisaktiivsust &ri- ja puhkepievadel
kellaaegade 10ikes. Nagu ka kuupédevade ja kellaaegade varasema vordluse puhul on
ka jargnevate jooniste puhul eraldi dra toodud kiisitluspdevad, mil olid avatud ainult

munitsipaalasutuste kiisitluspunktid ning need kiisitluspidevad, kus toodtasid juba ka

kaubanduskeskustes paiknenud hdiletuskohad.
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Joonis 4. Kiisitlusest osavott paevade ja kellaaegade kaupa esmapédevast neljapdevani.




Jooniselt ndeme, et kuigi kellaajalisse osalusaktiivsuses puhul oli pidevade ldikes
erinevusi oli hdiletusaktiivsus vaadeldava kolme kiisitluspdeva puhul {ildjoontes
kiillaltki stabiilne (Joonis 4). Seega voiks esimese nelja pdeva tulemuste baasil
munitsipaalasutustes paiknenud kiisitluspunktide lahtioleku perioodi pidada
optimaalseks. Referendumi esimesel pdeval osalusaktiivsus tdusis pidevalt.
Eeldatavalt tingis selle linnaelanike jooksev informeerimine referendumi toimumisest
(vabatahtlike teavitustod linnatdnavatel héiletuspunktide vahetus ldheduses) ning

aktiivsed elanikud kéisid arvamust avaldamas juba esimese kiisitluspdeva jooksul.

Monevorra sarnased olid osalusaktiivsuse trendid teisipdeval ja kolmapédeval, mil
kiilastatavus saavutas haripunkti 1duna ajal, tehes seejérel ldbi teatava languse ning
tousis uuesti tublisti todpdeva ldpupoole. Neljapdeval hddletamas kdinute pdhjal
joonistatud trend on hiipliku loomuga ning pigem vastupidine iilejadnud &dripdevade

omadele.

Nagu jooniselt ndha vdib ei esinenud ka vélikiisitluspunktide avamisega kaasnevalt
kellaaegade vordluses hédletusaktiivsuse drastilisi madalseise (Joonis 5). Seega vdib
ka vilikiisitluspunktide avatuse perioodi pidada optimaalseks ning lugeda muudatused
lahtioleku aegades Oigustatuteks. Vorreldes kahe aasta taguse Harju ténava
rahvakiisitluse korraldusega muudeti kaubanduskeskustes paiknevate kiisitluspunktide
avamise aega tunni vOrra hilisemaks, kuid samas pikendati lahtioleku perioodi tunni

vorra.
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Joonis 5. Kiisitlusest osavott paevade ja kellaaegade kaupa vélikiisitluspunktides.



Nédalalopul oli kiilastatavus oli kdige intensiivsem reede pirastldunast ohtul kella
18ni, hakates seejdrel tasapisi langema. Oodatust tublisti aktiivsemaks osutus
linnaelanike laupdevane osalusaktiivsus pidades silmas, et rahvakiisitluse viimastel
pdevadel oli esimene sooja ilmaga nddalavahetus. Sellel paeval kdis hommikust kuni
ohtul kella 19-ni igas tunnis hédédletamas enam kui 500-600 linlast ning pérastlounal
kiitindis osalusaktiivsus ka pea 700 inimeseni tunni kohta. =~ Mdonevdrra voib
pettumuseks pidada rahvakiisitluse viimase pieva suhteliselt madalat osalusaktiivsust,
kuna tédnu nddala kestnud teavitustoole ning néddalavahetuse 1oppemisele oodati

kiisitluspunktidesse rohkelt hdéletajaid.

Detailsemad andmed kiisitluspunktide kellaajalise kiilastatavuse kohta on &ra toodud

lisades(vt. Lisa 2).

2.3.4. Hidletamine linnaosade kaupa

Jargnevalt vaatleme ldhemalt vastavas linnaosas elavate inimeste héddletuskditumist.
Logistilise regressioonanaliilisi mudelitesse on liilitatud linnaosa taustsilisteemis
hédiletamise aeg (hommik; I1duna; dhtupoolik; dhtu), kuupéev, hidletuspunktid, sugu ja
vanuserihm (18-34; 35-54; 55+). Tunnuste lahtris on sulgudesse maérgitud
taustkategooriad, millest erinevust regressioonkordajad kirjeldavad. Tabelite kohal on
toodud ka mudeli kirjeldusvdime (Cox’i ja Snell’i R-ruut). Regressioonsuhete jirel on
vélja toodud parameetrite olulisus (p), mida tdhistatakse tdrnidega(*-p<0.10; **-
p<0.05; ***-p<0.01). Tabelites on paksema tekstina vilja toodud need

kiisitluspunktid, mis asuvad vastavas linnaosas.

Esimesena kisitletakse ldhemalt Haabersti elanike hdiletamiskéitumist. Konealuse
linnaosa hdidletaja eelistas kiisitluspunktidest ennekdike elukohale ldahedal asuvaid
Haabersti Linnaosa Valitsust ning Rocca al Mare kaubanduskeskuses. Viimati
nimetatud asutus on tdenioliselt linnaosa elanike seas tdombekeskuseks ka referendumi
vilisel perioodil. Haabersti arvamust avaldamas ka Kristiine kaubanduskeskuses ja
Kesklinna linnaosas paiknenud kahte kiisitluspunkti. Viga vihese tdendosusega
sattusid Haabersti elanikud hidletama Lasnamie voi Mustamée kiisitluspunktidesse.
18-34 aastased Haabersti elanikud olid teiste vanusegruppidega vorreldes

vihemtdendolised rahvakiisitluses osalejad.



Tabel 13. Hadletamiskditumine linnaosades: HAABERSTI (R?=0,144)

Tunnused Regressioonikordajad
ning nende olulisus

HAALETUSPUNKT (Telliskivi Kk.)
Haabersti LOV 5,152%**
Rocca al Mare keskus 2,553%**
Kesklinna LOV 0,867***
Tallinna LV 0,741***
Kristiine Kaubanduskeskus 0,432
Lasnamie LOV -0,765**
Mustakivi Kaubanduskeskus -0,714%%%
Mustamie LOV 1,138k
Kadaka Selver 2,07 2%4*
Nomme LOV -2,113%*
Vanus (55 ja vanemad)
18-34 -0,156**

*p<0.10; #*-p<0.05; **p<0.01

Kesklinna linnaosas elavad héiletajad paistsid silma aktiivse osalemisega referendumi
esimesel pdeval. Ajaliselt eelistati arvamust avaldamas kdia pigem hommikusel voi
ohtul. Aktiivsem sugu kesklinna elanike seas oli mehed. Kesklinna sissekirjutanu kéis
iildjuhul hiédletamas oma linnaosa hédiletuspunktides - Kesklinna linnaosa valitsuses
ning linnavalitsuse teenindusbiiroos. Tdendolisteks hddletuskohtadeks olid ka
suuremad kaubanduskeskused nagu Kristiine, Sikupilli ja Jarve Selver. Kesklinlane
sattus vihese tdendosusega Lasnamdel, Mustamdel vOi NOmmel asuvatesse

héiletuspunktidesse (Ndmme Linnaosa Valitsus ja Nomme Kultuurikeskus).

Tabel 14. Hiiletamiskditumine linnaosades: KESKLINN (R?=0,049)

Tunnused Regressioonikordajad
ning nende olulisus

KUUPAEYV (09.05.2004)
03.05.2004 0,264**
AEG (Ohtu)
Louna -0,137*
HAALETUSPUNKT (Telliskivi Kk)
Haabersti LOV -1,537%#k*
Kesklinna LOV 1,975%+*
Tallinna LV 1,239%+*
Kristiine Kaubanduskeskus 0,693*+*
Lasnamie LOV -0,885***
Sikupilli Kaubanduskeskus 0,620F**
Mustakivi Kaubanduskeskus -0,742%%%
Magistrali Kaubanduskeskus -0,700%%*
Kadaka Selver -0,395%**
Nomme LOV 1,200
Jérve Selver 0,341k




Noémme Kultuurikeskus -1,048***
P&hja-Tallinna LOV -0,527*
SUGU (Naised)

Mehed 0,137+

Kristiine linnaosa elanikud sattusid teiste kiisitluspdevadega vorreldes oma arvamust
avaldama peamiselt teisipdeval, kolmapédeval ja reedel. Huvitav on aga jilgida

konealuse linnaosa elanike liikuvust kiisitluspunktide ldikes.

Tabel 15. Hadletamiskditumine linnaosades: KRISTIINE (R?=0,094)

Tunnused Regressioonikordajad
ning nende olulisus

KUUPAEV (09.05.2004)
04.05.2004 0,377**
05.05.2004 0,350*
07.05.2004 0,199***
HAALETUSPUNKT (Telliskivi Kk.)
Haabersti LOV 1,416%F*
Rocca al Mare Kaubanduskeskus 0,367**
Kristiine LOV 3,427***
Kristiine Kaubanduskeskus 2,025%**
Lasnamie LOV -2,567%F*
Mustakivi Kaubanduskeskus -0,861 %%
Mustamie LOV -0,586*
Kadaka Selver 0,454***
Jarve Selver 0,311*
Pirita LOV -1,566**
P&hja-Tallinna LOV -0,928**
Vanus (55 ja vanemad)
35-54 -0,190++*

Nagu ka teistes linnaosades kaidi tildjuhul kogulinnaosa hiéletuspunktides, milleks oli
Kristiine linnaosa valitsus ning Kristiine Kaubanduskeskus. Vastupidiselt eeldatule ei
ilmnenud mingit kindlat tendentsi Kristiine elanike puhul Tallinna Linnavalitsuse
teenindusbiiroo  kiisitluspunkti kiilastatavuse osas. Samas osaleti aktiivselt
referendumil suuremates toidukauplustes viljaspool oma linnaosa (Kadaka Selver,
Jarve Selver). Suhteliselt ebatdendoliseks osutus Kristiine elanike sattumine

hédletama teiste linnaosade valitsustesse vOi Lasnamée vilipunktidesse.

Jargnevalt uurime ldhemalt Lasnaméele sissekirjutanute héédletamiskditumist.
Lasnamide elanikud avaldasid oma arvamust alkoholi miiligi kiisimuses kdige
aktiivsemalt. Hédletamas kididi pigem nédalaldopul ja —vahetusel, kui dripdevadel.

Valdav osa lasnamielastest kdivad toole teistesse linnaosadesse ning suuremate



parkide ja ajaveetmiskohtade puudumise tottu suundutakse kdnealusesse linnaossa
tagasi vaid koju minnes ning linnaosa piires liigutakse dripdevadel suhteliselt véhe.

Sellest vdis tuleneda ka kirjeldatud tendents hdéletuspdevade eelistuse osas.

Tabel 16. Hiiletamiskiitumine linnaosades: LASNAMAE (R2=0,313)

Tunnused Regressioonikordajad
ning nende olulisus

KUUPAEYV (09.05.2004)
03.05.2004 -0,686FF*
04.05.2004 -0,640FF*
05.05.2004 -0,430*
06.05.2004 -0,624#%*
07.05.2004 -0,153%%*
HAALETUSPUNKT (Telliskivi Kk.)
Haabersti LOV -1,010%%*
Rocca al Mare Kaubanduskeskus 0,491
Kesklinna LOV 0,994***
Tallinna L.V 1,568
Kristiine Kaubanduskeskus 0,303**+*
Lasnamie LOV 4,807***
Sikupilli Kaubanduskeskus 2,933 %%
Mustakivi Kaubanduskeskus 3,720%**
Mustamie LOV -0,563**
Magistrali Kaubanduskeskus -0,424%+%
Nomme LOV -1,048**
Noémme Kultuurikeskus -0,671***
Sugu (Naised)
Mehed -0,125%#k
VANUS (55 ja vanemad)
18-34 0,520+
35-54 0,350%**

Sarnaselt teistele linnaosadele hééletasid ka Lasnamée inimesed valdavalt oma
linnaosa kiisitluspunktides. Kiilastati ka kogu linna suuremaid kaubanduskeskusi ning
samuti kesklinnas asuvaid hdiletuspunkte (Kesklinna Linnaosa Valitsus, Tallinna
Linnavalitsuse teenindusbiiroo). Véhene tdendosus oli lasnamielastel sattuda
Mustaméel voi Nommel asuvatesse hédletuskohtadesse. Lasnamée elanikest olid
soolises plaanis aktiivsemad naisterahvad. Eelpool kisitletud linnaosadega vorreldes
oli kdnealuse linnaosa puhul erinevuseks noorte suurem osalusaktiivsus. Vorreldes
vanemate elanikega kidisid oma arvamust avaldamas pigem just noored vdi

keskealised linnakodanikud.

Osalusaktiivsuse osas olid Mustamde inimesed Lasnamde elanike jdrel teisel

positsioonil. Samas vaadates mustaméelaste kiilastusprotsenti erinevate linna



kiisitluspunktide puhul ilmneb konealuse linnaosa elanike suur litkuvus. Suures osas
eelistati siiski oma linnaosa piiresse jddvaid kiisitluspunkte. Enamik hédletanud
mustaméelastest avaldas oma arvamust Mustaméde Linnaosa valitsuses, Magistrali
kaubanduskeskuses ning Kadaka Selveris. Samas kiilastati {isna agaralt ka Rocca al
Mare, Kristiine ja Jirve Keskust ning Tallinna Linnavalitsuse hoonet. Mustamie
inimesi aga reeglina ei olnud Pdhja-Tallinna Linnaosa Valitsuses, Pirita Linnaosa

valitsuses, Lasnamée Linnaosa valitsuses ega ka sealsetes kaubanduskeskustes.

Tabel 17. Hiiletamiskiitumine linnaosades: MUSTAMAE (R2=0,275)

Tunnused Regressioonikordajad
ning nende olulisus

KUUPAEYV (09.05)
03.05.2004 0,407***
04.05.2004 0,315%*
05.05.2004 0,47 3***
06.05.2004 0,485***
HAALETUSPUNKT (Telliskivi Kk.)
Haabersti LOV -0,580**
Rocca al Mare 1,34 9%k
Tallinn L.V 0,712%+*
Kristiine Kaubanduskeskus 0,134%%*
Lasnamie LOV -0,968***
Mustakivi Kaubanduskeskus -0,312*
Mustakivi LOV 3,97 3% **
Magistrali Kaubanduskeskus 3,588%**
Kadaka Selver 2,272%¥*
Jarve Selver 0,709***
Nomme Kultuurikeskus 1,301***
Pirita LOV -1,080**
P&hja-Tallinna LOV -0,574*
Vanus (55 ja vanemad)
18-34 -0,427#%¢
35-54 -0,383%+%

Kisitluspdevade 10ikes osalesid Mustaméele sissekirjutanud  referendumil
aktiivsemalt pigem toOpédevadel. Eeldatavasti suundusid valdavalt paneelmajades
elavad linlased Tallinnast vdljapoole sooja ilma nautima. Vanuse 16ikes domineerisid

taas kord vanem vanuserithm.

Nomme linnaosa elanike osalus oli aktiivsem just esimeste hédletuspdevade jooksul
(teisipdev, kolmapdev ja neljapdev) ning tagasihoidlikum nddala 16pul. Sarnaselt
Mustamée elanikele paistab Nommegi puhul silma elanike suur litkuvus. Lisaks oma

linnaosale hdiletati Kesklinna linnaosa hiiletuspunktides, Mustamée vélipunktides,



Kristiine ja Rocca al Mare kaubanduskeskustes. Siiski kdige enam eelistati Nommel
asuvaid hééletuskohti — Nomme linnaosa valitsuse rahvastikuregistri osakond, Jérve

Selver ja Nomme Kultuurikeskus.

Tabel 18. Hiiletamiskiitumine linnaosades: NOMME (R2=0,233)

Tunnused Regressioonikordajad
ning nende olulisus

KUUPAEYV (09.05.2004)
04.05.2004 0,355**
05.05.2004 0,492+
06.05.2004 0,326*
HAALETUSPUNKT (Telliskivi Kk.)
Haabersti LOV -1,077*
Rocca al Mare Kaubanduskeskus 1,462%**
Kesklinna LOV 1,205%+*
Tallinna L.V 1,272%%%
Kristiine Kaubanduskeskus 0,966*+*
Lasnamie LOV -1, 117%*
Magistrali Kaubanduskeskus 1,34 5%k*
Kadaka Selver 2,022%4*
Noémme LOV 5,436%**
Jarve Selver 4,099%**
Noémme Kultuurikeskus 4,494%**

Pirita oli iilekaalukalt kdige madalama osalusaktiivsusega linnaosa. Referendumist
osavotnud Pirita elanikud kaldusid eelistama kiisitluspdevadest toopéevi
puhkepdevadele. Oma linnaosa kiisitluspunkti eelistamine oli ootuspédevane, kuna
kdnealune linnaosa asetseb suhteliselt isoleerituna iilejdéinud Tallinnast. Lisaks Pirita
linnaosa valitsusele kasutasid Pirita inimesed teise populaarse kiisitluspunktina oma
elukohale suhteliselt ldhedal asuvat Mustakivi Kaubanduskeskuse kiisitluspuntki.
Teistesse linnaosadesse Pirita elanikud suure tdendosusega alkoholi miiligi kiisimuses
arvamust avaldama ei sattunud. Vorreldes naistega olid Pirita elanikest aktiivsemad

referendumil osalejad mehed.

Tabel 19. Hadletamiskditumine linnaosades: PIRITA (R?=0,116)

Tunnused Regressioonikordajad
ning nende olulisus

KUUPAEV (09.05.2004)

03.05.2004 0,640**
06.05.2004 0,472*
07.05.2004 0,44 1%%*

HAALETUSPUNKT (Telliskivi Kk.)
Haabersti LOV -2,032*




Rocca al Mare Kaubanduskeskus -0,756**
Lasnamie LOV -1,831+*
Mustakivi Kaubanduskeskus 0,636**

Nomme Kultuurikeskus -2,363**
Pirita LOV 5,082%%*
Sugu (Naised)

Mehed 0,229

Nagu kdigis eelnevalt kirjeldatud linnaosades, nii eelistaid ka Pohja-Tallinna elanikud
oma paiknenud kiisitluspunkte. Pohja-Tallinna inimeste hédédletamiskditumine erines
siiski selle poolest, et peale kodukoha lihedaste hidletuspunktide ei kiilastanud nad

suure toendosusega teiste linnaosade héddletuspunkte.

Tabel 20. Hidletamiskiitumine linnaosades: POHJA-TALLINN

(R*=0,156)

Tunnused

Regressioonikordajad
ning nende olulisus

KUUPAEYV (09.05.2004)

07.05.2004 -0,144%*
AEG (Ohtu)

Hommik -0,135%
KUSITLUSPUNKT (Telliskivi Kk.)

Haabersti Linnaosa Valitsus -4 465%H*
Rocca al Mare Kaubanduskeskus -2,553%%*
Keklinna LOV -2,547HF*
Tallinna LV -2,512%%%
Kristiine LOV -3,387***
Kristiine Kaubanduskeskus -2,166%**
Lasnamie LOV -4 47 5%**
Sikupilli Kaubanduskeskus -3,749%**
Mustakivi Kaubanduskeskus -4,074%+%
Mustamie LOV -4,695%+*
Magistrali Kaubanduskeskus -3,508%**
Kadaka Selver -3, 142%%%
Nomme LOV -4,905%+*
Jérve Selver -3,697%%*
Nomme Kultuurikeskus -4,074%%*
Pirita LOV -3,962%+*
Pdhja-Tallinna LOV 0,544%**
VANUS (55 ja vanemad)

18-34 0,288**
35-54 0,237k*

Ajalises médratluses eelistati kédia héddletamas pigem néddala alguse poole. Pdhja-

Tallinna elanikele oli iseloomulik noorte ja keskealiste suurem aktiivsus vorreldes

vanema vanuserithmaga.




2. 4. Kokkuvote

2.4.1 Tulemused

Peamiseks rahvakusitlusest saadud tulemuseks oli see, et linnakodanikud soovivad oOise

alkoholimutigi piiramist Tallinnas. Kisitlusel osales 21 688 inimest, kellest 63,9% vastas

hialetusele pandud kusimusele jaatavalt ehk siis soovisid Oise alkoholimiiigi piiramist

Tallinnas ning 306,1% vastasid eitavalt viljendades sellega oma vastuseisu Oise

alkoholimutigi piiramisele Tallinnas.

Kisitluse raames tekkinud andmestikel saadud tulemused on jirgnevad:

Koige rohkem 6ise alkoholimutigi piiramise pooldajaid oli Kesklinnas (73,7%) ning
koige vihem Lasnamiel (58,3%).

Kisitluspunktidest —olid enamkiilastatavad Kristiine Kaubanduskeskus
(hddletamas kéis 15,7% koigist Kkiisitletutest), Tallinna Linnavalitsuse
teenindusbiiroo (11,3%) ning Kadaka Selver (10,5%). Palju hiiletajaid kiis veel
Mustakivi Kaubanduskeskuses (9,3%), Jarve Selveris (8,7%), Magistrali
Kaubanduskeskuses (7,9%) ning Rocca al Mare Keskuses (7,5%). Ulekaalukalt
koige véiksem oli Pirita Linnaosa Valitsuse kiisitluspunkt (0,82%).

Haiiletajate keskmiseks vanuseks kujunes 40,3 aastat (kahe aasta eest toimunud
Harju tdnava rahvakisitluse puhul oli vastav nditaja 50,4). Kdige vanem
hadletamas kdinud naine oli 94 aastane, meestest eakaimad olid kaks 93 aastast
meesterahvast. Soo osas olid oluliselt aktiivsemad naised. Hééletusest
osavotnutest olid 62% naised ja 38% mehed.

Linna piires eksisteerivad kindlad tdmbekeskused, kus mida kiilastavad
inimesed iile linna. Linnaosade kaupa on tdmbekeskusteks Kristiine, Kesklinn,
Mustaméde ja Nomme. Kristiine linnaosas on populaarne Kristiine Keskus,
Mustaméel suuremad kaubanduskeskused nagu Magistrali ja Kadaka Selver,
kesklinnas Tallinna Linnavalitsuse hoone ning Nommel Jarve Keskus. Selgeid
iilelinnalisi tdmbekeskusi on raskem leida Pdhja-Tallinnas, Lasnamaéel ja Pirital.
Kdige aktiivsemaks hailetuspidevaks oli kiisitluse viies pdev (07.05.2004), mis
lisaks linnaosade valitsustes ja linnavalitsuses paiknenud hailetuskohtadele avati
ka vilikiisitluspunktid.

Kdige aktiivsem hdiletamise aeg langes keskmiselt ajavahemikku 12:00 - 17:00.



Keskmiselt kdige nooremad hédletajad olid Lasnamiel (hdiletajate keskmine
vanus 39,5 aastat), Haaberstis (40,2 aastat) ja Kristiines (41,8 aastat). Suhteliselt
vanemad inimesed kdisid hddletamas Pirital (hdiletajate keskmine vanus 49,9
aastat) ja Kesklinnas (49,5 aastat).

Linnaosade valitsustes asuvaid hdiletuspunkte kiilastasid pigem vanemad kui
noored linnakodanikud, v.a Tallinna Linnavalitsuse hoone, kus kaiisid
héadletamas kdigi vanusegruppide esindajad vOrdselt. Vanemate elanike kindlaks
eelistuseks oli ka Nomme Kultuurikeskus. Noored ja keskealised linlased
kiilastasid pigem suuremates kaubanduskeskustes asuvaid hdéletuskohti.

Noored tallinlased héiletasid pigem Ohtusel ajal, samas kui keskealised ja
vanemasse vanusegruppi kuulujad eelistasid héddletada vastavalt 1duna ajal voi
hommikul.

Kdige rohkem kiidi ametiasutustes paiknenud kiisitluspunktides hidletamas
referendumi teisel pdeval (19,2% kdigist vastavat tiilipi héiédletuspunktide
kiilastajatest).  Vilikiisitluspunktide avamisega seoses langes oluliselt
munitsipaalasutuste kisitluspunktide kiilastatavus, v.a Tallinna Linnavalitsuse
teenindusbiiroo, kus kiilastatavus piisis suhteliselt stabiilsena kogu
rahvakiisitluse perioodi. Samuti oli suhteliselt stabiilne kogu referendumi
jooksul Lasnamée linnaosa valitsuses anunud hédletuspunkti kiilastatavus.
Vilipunktide védisamine oli suurim reedel (36,6% kdikidest vélispunktides
hédletajatest). Laupédeval ja pithapdeval kiilastatavus langes, vastavalt 34,8% ja
28,5 Y%-ni.

Linnaosa valitsuste ja linnavalitsuse teenindusbiiroo kusitluspunktide ajaline
koormus oli koige suurem Iouna ajal, mil kusitluspunktides héailetamas kais
keskmiselt 43% konealuseid punkte kiilastanud inimestest. Koormatuse osas
jargnesid hommik (32%) ning Shtu (25%).

Vilikiisitluspunktide puhul oli keskmine kiilastatavus korge nii 1duna ajal (30%)
kui ka Shtupoolikul (31%), langedes mdnevorra ohtusel perioodil, mil arvamust
kiis avaldamas ligi 1/4 vélipunktide kiilastajatest.

Esimese nelja kiisitluspdeva puhul oli osalusaktiivsus kellaaegade 1dikes
suhteliselt erinev. Viimase kolme pédeva puhul oli muster veidi iihtlasema
laadiga. Hadletuspunktide kiilastatavus oli kdige intensiivsem nidalaldpul, mil

osalusaktiivsus kiitindis kohati 700-800 inimeseni tunni kohta.



Haabersti hédletaja kdis kdige meelsamini sellistest kiisitluspunktides, nagu
Haabersti Linnaosa Valitsus ja Rocca al Mare keskus, kuid kiilastas suure
toendosusega ka Kadaka Selveris, Kristiine Keskuses ning Kesklinnas
paiknevaid kiisitluspunte.

Kesklinna sissekirjutatu kiis tldjuhul héiletamas ka kesklinnaga seotud
hédletuspunktides nagu Tallinna Linnavalitsuse hoone ning Kesklinna Linnaosa
Valitsuse hoone. Samas kéis iisna palju kesklinna inimesi ka Kristiine keskuses,
Jarve Selveris ja Sikupilli Kaubanduskeskuses.

Kristiine elanikud véisasid ootuspdraselt aktiivselt Kristiine keskust, sagedamini
kiilastati ka Haaberstis asuvaid kiisitluspunkte, Jarve ja Kadaka Selverit.
Lasnaméelased eelistasid lisaks oma linnaosas paiknenud hiiletuspunktidele
(hailetuspunktid vt. Lisa 1.) ka Haabersti ja Kristiine suurte kaubanduskeskuste
kiisitluspunte ning kesklinna hailetuskohti.

Mustaméelased olid koige liikkuvamad héadletades lisaks oma linnaosa
kiisitluspuntidele arvamust ka Nommel, Kesklinnas, Kristiine ja Rocca al Mare
keskustes.

Nommegi puhul paistab silma elanike suur litkuvus. Lisaks oma linnaosale héiletati
Kesklinna linnaosa hialetuspunktides, Mustamie vilipunktides, Kristiine ja Rocca
al Mare kaubanduskeskustes. Siiski koige enam eelistati Nommel asuvaid
hialetuskohti — Nomme linnaosa valitsuse rahvastikuregistri osakond, Jarve Selver
ja Nomme Kultuurikeskus.

Pirita oli tlekaalukalt koige madalama osalusaktiivsusega linnaosa. Lisaks Pirita
linnaosa valitsusele kasutasid Pirita inimesed teise populaarse kisitluspunktina oma
clukohale suhteliselt ldhedal asuvat Mustakivi Kaubanduskeskuse kusitluspuntki.
Teistesse linnaosadesse Pirita elanikud suure toendosusega alkoholi miitigi
kiisimuses arvamust avaldama ei sattunud.

Sarnaselt koigile teistele linnaosadele eelistasi ka Pohja-Tallinna elanikud oma
linnaosas paiknenud kisitluspunkte. Siiski oli Pohja-Tallinnasse sissekirjutatud
inimeste hiiletamiskditumine veidi erinev, kuna peale kodukoha lihedaste
hdaletuspunktide ei kulastanud nad suure toendosusega teiste linnaosade

hialetuspunkte.



2.4.2. Praktilised jireldused

Kisitlusest saadud tulemused ja kahe aasta eest toimunud Harju tinava rahvakisitlusest

saadud kogemused voimaldavad meil teha alljirgnevaid jareldusi/ ettepanekuid:

Analoogiliselt kahe aasta taguse tulemusega oli ka alkoholiteemalise referendumi
puhul hidiletamise aktiivsus suurem neis linnaosades, kus elab rohkem eestlasi.
Samas, kuna andmebaas ei kajasta rahvuslikku aspekti, ei saa me viita, et vene
rahvuse huvi oleks alkoholimiitigi temaatika viiksem

Hailetamise aktiivsust suurendas oluliselt kisitluspunktide paigutamine koolidest,
muuseumidest ja rahvastikuregistri osakondadest suurematesse
kaubanduskeskustesse ja toidukauplustesse. Taas kord voib todeda, et mida enam
thtib kusitluspunkti kiilastamine igapdeva toimingutega, seda toendolisem on
linnakodaniku referendumil osalemine. Jirgnevate rahvakisitluste korral tuleks
tosiselt kaaluda  voimalust paigaldada tdiendavad kusitluspunktid bussi- ja
rongijaama hoonetesse.

Linnaosade valitsustes kédivad rohkem vanemaid inimesi. Ilmselt on vanemad
inimesed harjunud ametiasutustes ka valimiste ajal kdiima. Munitsipaalasutustes
asuvaid kiisitluspunkte kiilastatakse sagedamini todpédeval kui nddalavahetustel,
vélja arvatud juhul, kui vastavad asutused paiknevad kiidavates ja
rahvarohketes kohtades (nt. Tallinna Linnavalitsuse teenindusbiiroo).

Tulevikus oleks mottekas osalusaktiivsuse suurendamiseks viia kisitluspunkt
vihekilastatavast linnaosa valitsusest (antud juhul siis Pirita) monda piirkonna
suuremasse tombekeskusesse voi toidukauplusesse.

Eksisteerivad teatud linnasisesed tdmbekeskused, kus kiib inimesi (hdiletamas) ka
teistest linnaosadest. Vorreldes kahe aasta eest toimunud Harju tinava
rahvakusitlusega on tombekeskused tekkinud ka Noémmele (Jarve Keskus) ning
teataval mddral funktsioneerib sellena ka lasnamielaste jaoks Mustakivi
Kaubanduskeskus.

Kiesoleva rahvakusitluse kogemused niitavad, et kisitluspunktide ebavordset
olukorda asukoha ja interj66ri osas aitavad suurepiraselt korvata inimressursi
kasutamine linnakodanike teavitamisel. Seega tuleks kindlasti kaasata ka jirgnevate
referendumite korraldusse aktiivset teavitust6od tegevaid ja reklaammaterjale

personaalselt jaotavaid inimesi.



Tulemustest ndhtub, et nii munitsipaalasutustes kui ka kaubanduskeskustes
paiknenud punktide lahtioleku ajad on kdigiti optimaalsed ja osalusaktiivsusega
pohjendatud. Seega I linnaelanike rahvakiisitluse kdigus saadud kogemuste
baasil tehtud muudatused digustasid end igati.

Kahe teostatud rahvakiisitluse tulemuste pdhjal voib 6elda, et ka tulevikus tuleks
kindlasti paigaldada kiisitluspunktid n.6 tookindlateks osutunud asukohtadesse
nagu Kristiine Keskus, Rocca al Mare Keskus, Magistrali Kaubanduskeskus,
Kadaka Selver ja Tallinna Linnavalitsuse teenindusbiiroo. Samas tuleks kindlasti
kaaluda ka kiesoleva linnaelanike kiisitluse puhul populaarseteks kujunenud
hddletuspunkte (Mustakivi Kaubanduskeskus, Jarve Selver, Sikupilli
Kaubanduskeskus).



LISAD

Lisa 1. Harju tinava rahvakiisitluse kiisitluspunktid

Haabersti linnaosas oli 2 kisitluspunkti asukohtadega:
1. Haabersti Linnaosa Valitsuses, Ehitajate tee 109a;

2. Rocca al Mare Kaubanduskeskuses, Paldiski mnt 102.

Kesklinna linnaosas 2 kisitluspunkti asukohtadega:
1. Tallinna Kesklinna Valitsuses, Nunne tn 18;

2. Tallinna Linnavalitsuses, Vabaduse viljak 7.

Kristiine linnaosas 2 kisitluspunkti asukohtadega:
1. Kiristiine Linnaosa Valitsuses, Tulika 33B;

2. Kiristiine Kaubanduskeskuses, Endla tn 45.

Lasnamie linnaosas 3 kisitluspunkti asukohtadega:

1. Lasnamdie Linnaosa Valitsuses, Punane tn 16;
2. Sikupilli Kaubanduskeskuses, Tartu mnt. 87;
3. Mustakivi Kaubanduskeskuses, Mustakivi tee 13.

Mustamie linnaosas 3 kisitluspunkti asukohtadega:

1. Mustamie Linnaosa Valitsuses, A. H. Tammsaare tee 135;
2. Magistrali Kaubanduskeskuses, Sopruse pst 201/203;
3. Kadaka Selveris, Kadaka tee 56a.

Noémme linnaosas 3 kisitluspunkti asukohtadega:
1. Nomme Linnaosa Valitsuse rahvastikuregistri osakonnas, Vabaduse pst 77;

2. Jarve Selver, Parnu mnt. 238;

3. Nomme Kultuurikeskus, Turu plats 2.

Pirita linnaosas 1 kisitluspunkt asukohaga:

1. Pirita Linnaosa Valitsuses, Merivilja tee 24.

P&hja-Tallinna linnaosas 2 kisitluspunkti asukohtadega:
1. Pd&hja-Tallinna Valitsuses, Niine tn 2;

2. Telliskivi Kaubanduskeskus, Telliskivi 61.



Lisa 2. Hiiletustulemuste jagunemine kiisitluspunktide 16ikes

Kiisitluspunkt Poolt Vastu Hiiletanuid

Haabersti Linnaosa Valitsus, 0 0

Ehitajate tee 109A 79,7% 20,3% 454

Rocca al Mare Kaubanduskeskus, 0 0

Paldiski mnt 102 56,8% 43.1% 1634

Tallinna Kesklinna Valitsus, 61,7% 37.8% 297

Nunne tn 18

Tallinna Linnavalitsus, 0 0

Vabaduse viliak 7 74,8% 24.7% 2451

Kristiine Linnaosa Valitsus, 0 0

Tulika 33B 72,5% 27,5% 313

Kristiine Kaubanduskeskus, 0 0

Endla 45 62,4% 37,3% 3418

Lasnamie Linnaosa Valitsus, 69.3% 30,7% 751

Punane 16

Sikupilli Kaubanduskeskus, 56,6% 43 4% 1416

Tartu mnt 87

Mustakivi Kaubanduskeskus, 0 0

Mustakivi tee 13 55,4% 44.5% 2016

Mustamie Linnaosa Valitsus, 0 0

A. H. Tammsaare tee 135 83,6% 16,1% 573

Magistrali Kaubanduskeskus, 0 0

Sopruse pst 201/203 60,7% 39,3% 1732

Kadaka Selver, 0 0

Kadaka tee 56A 60,8% 39,2% 2285

No6mme Linnaosa Valitsuse

rahvastikuregistri osakond, 73,9% 26,7% 221

Vabaduse pst 77

Jarve Selver, 0 0

Pirnu mnt 238 57,3% 42.5% 1887

Noémme Kultuurikeskus, 80,1% 19,6% 637

Turu plats 2

Pirita Linnaosa Valitsus, 0 0

Merivilia tee 24 58,4% 41,6% 178

P(-).h]a-Talhnna Valitsus, 77.1% 22.9% 203

Niine 2

Telliskivi Kaubanduskeskus, 0 0

Telliskivi 61 64,9% 34.9% 1207
Kokku: 21 688




Lisa 3. Kiilastatavus kiisitluspunktides kuupideva ja kellaaja jargi

Hiiletamise kuupiev:

Kusitluspunkt: Kellaaeg:
03.05.2004(04.05.2004| 05.05.2004 | 06.05.2004 | 07.05.2004 | 08.05.2004 | 09.05.2004
9-10 11 8 11 4 3 1 1
Haabersti Linnaosa Valitsus, 10-11 12 7 6 22 9 1 1
Ehitajate tee 109A 11-12 18 12 10 10 13 3 3
12-13 9 15 14 7 8 3 1
13-14 12 8 16 7 8 7 4
14-15 12 15 7 7 4 2 4
15-16 9 20 10 11 12 6 0
16-17 11 14 8 12 3 1 1
17-18
18-19
19-20
20-21
Kokku: 94 99 82 80 60 24 15
Rocca al Mare 9-11
Kaubanduskeskus, 10-11 13 33 6
Paldiski mnt 102 11-12 8 53 24
12-13 37 72 51
13-14 49 48 68
14-15 66 42 79
15-16 70 55 36
16-17 62 44 77
17-18 73 34 56
18-19 91 86 65
19-20 75 57 37
20-21 29 30 8
Kokku: 573 554 507
Tallinna Kesklinna Valitsus, 9-10 9 4 4 2 1 0 0
Nunne tn 18 10-11 3 5 16 4 2 2 1
11-12 5 6 8 5 4 1 0




12-13 3 3 4 3 4 1 3
13-14 3 4 6 4 1 0 2
14-15 5 3 7 5 5 5 3
15-16 7 3 5 7 3 4 7
16-17 10 7 6 1 1 1 4
17-18
18-19
19-20
20-21
Kokku: 45 35 56 31 21 14 20
Tallinna Linnavalitsus, 9-10 23 29 37 25 17 5 6
Vabaduse viljak 7 10-11 26 31 40 43 33 8 7
11-12 37 44 43 34 31 16 80
12-13 38 93 100 46 43 26 106
13-14 38 46 76 68 36 22 56
14-15 19 48 71 51 30 24 64
15-16 34 33 87 73 33 50 59
16-17 77 54 59 72 21 26 57
17-18
18-19
19-20
20-21
Kokku: 292 378 513 412 244 177 435
Kristiine Linnaosa Valitsus, 9-10 3 2 4 4 1 0 0
Tulika 33B 10-11 7 10 4 9 3 1 1
11-12 11 19 6 9 1 0 0
12-13 6 16 9 4 10 2 0
13-14 4 30 6 11 2 0 1
14-15 6 16 4 9 7 0 0
15-16 4 12 4 7 6 1 0
16-17 11 4 7 10 2 3 2

17-18




18-19

19-20
20-21
Kokku: 52 109 44 63 32 7 6
Kristiine Kaubanduskeskus, 9-10
Endla 45 10-11 88 92 65
11-12 135 108 73
12-13 128 97 85
13-14 82 84 122
14-15 138 117 85
15-16 160 103 70
16-17 171 93 97
17-18 205 111 104
18-19 158 69 84
19-20 131 98 77
20-21 77 59 52
Kokku: 1473 1031 914
Lasnamie Linnaosa Valitsus, 9-10 4 8 4 13 4 1 3
Punane 16 10-11 16 9 10 22 8 15 19
11-12 14 8 12 21 9 25 9
12-13 16 29 16 8 7 18 18
13-14 12 18 17 14 9 17 18
14-15 6 5 11 42 16 16 13
15-16 10 26 17 18 11 11 7
16-17 6 30 13 12 7 19 4
17-18
18-19
19-20
20-21
Kokku: 84 133 100 150 71 122 91
Sikupilli Kaubanduskeskus, 9-10
Tartu mnt 87 10-11 12 24 18




11-12 16 35 26
12-13 33 56 44
13-14 29 60 63
14-15 42 71 51
15-16 39 55 47
16-17 46 78 36
17-18 54 79 51
18-19 51 46 44
19-20 53 52 28
20-21 30 39 8
Kokku: 405 595 416
Mustakivi Kaubanduskeskus, 9-10
Mustakivi tee 13 10-11 12 26 24
11-12 28 46 27
12-13 27 51 45
13-14 36 38 52
14-15 35 61 66
15-16 30 84 38
16-17 112 138 38
17-18 99 98 72
18-19 98 110 82
19-20 124 101 90
20-21 41 54 33
Kokku: 642 807 567
Mustamie Linnaosa Valitsus, 9-10 17 12 5 8 10 5 4
IA. H. Tammsaare tee 135 10-11 12 6 20 13 12 5 0
11-12 10 26 15 15 11 2 0
12-13 11 19 25 10 19 2 6
13-14 16 14 9 9 9 11 9
14-15 9 10 7 10 7 3 6
15-16 24 7 15 12 9 2 1
16-17 18 11 15 11 6 4 9




17-18

18-19
19-20
20-21
Kokku: 117 105 111 88 83 34 35
Magistrali Kaubanduskeskus, 9-10
Sopruse pst 201/203 10-11 66 98 29
11-12 50 78 38
12-13 50 84 71
13-14 66 71 62
14-15 101 45 49
15-16 125 53 50
16-17 116 73 51
17-18 115 69 78
18-19 84 67 88
19-20 75 63 69
20-21 70 35 46
Kokku: 918 736 361
Kadaka Selver, 9-10
Kadaka tee 56A 10-11 35 43 12
11-12 44 38 17
12-13 53 48 25
13-14 54 68 19
14-15 85 86 45
15-16 79 85 57
16-17 87 72 65
17-18 71 56 20
18-19 80 71 30
19-20 66 38 41
20-21 39 44 59
Kokku: 693 649 390
INOomme Linnaosa Valitsuse 9-10 3 2 4 3 2 1 3




rahvastikuregistri osakond, 10-11 6 3 1 4 6 1 4
Vabaduse pst 77 11-12 3 6 7 3 1 3 6
12-13 7 3 5 0 4 0 10
13-14 1 5 7 5 3 2 4
14-15 5 5 6 5 7 0 2
15-16 13 1 6 4 2 4 0
16-17 14 3 3 3 3 3 4
17-18
18-19
19-20
20-21
Kokku: 52 28 39 27 28 14 33
Jarve Selver, 9-10
Pirnu mnt 238 10-11 20 67 45
11-12 39 72 49
12-13 49 63 56
13-14 52 68 61
14-15 80 63 85
15-16 69 54 72
16-17 71 72 52
17-18 77 49 64
18-19 91 45 45
19-20 74 45 47
20-21 43 16 32
Kokku: 665 614 608
INomme Kultuurikeskus, 9-10
Turu plats 2 10-11 39 49 28
11-12 31 31 54
12-13 52 33 28
13-14 33 17 18
14-15 37 19 13
15-16 16 16 10




16-17 23 11 7
17-18 7 5 13
18-19 18 7 7
19-20 2 5 4
20-21 2 1 1
Kokku: 260 194 183
Pirita Linnaosa Valitsus, 9-10 4 3 2 2 0 2 0
Merivilja tee 24 10-11 0 1 5 4 6 5 0
11-12 0 1 2 4 4 1 1
12-13 6 8 8 2 0 2 1
13-14 2 2 4 7 3 1 8
14-15 10 7 6 7 0 0 6
15-16 2 3 2 5 5 0 0
16-17 2 2 6 6 0 0 1
17-18
18-19
19-20
20-21
Kokku: 23 27 45 37 18 11 17
PShja-Tallinna Valitsus, 9-10 6 2 1 7 0 2 0
Niine 2 10-11 8 3 5 8 7 0 1
11-12 9 3 6 8 4 0 0
12-13 6 6 13 9 12 1 1
13-14 7 11 11 3 4 3 1
14-15 3 7 6 10 13 0 5
15-16 4 7 7 5 12 2 1
16-17 4 7 11 3 4 4 10
17-18
18-19
19-20
20-21
Kokku: 47 46 60 53 56 12 19




Telliskivi Kaubanduskeskus, 9-10
Telliskivi 61 10-11 15 54 43
11-12 45 45 41
12-13 37 47 43
13-14 38 53 41
14-15 44 46 37
15-16 32 39 24
16-17 34 36 25
17-18 63 38 35
18-19 36 41 17
19-20 29 27 22
20-21 35 27 18
Kokku: 408 453 346




Lisa 4. Logistilise regressioonanaliiiisi mudelid

Sugu
Baaskategooria: Naised
-2 Log Cox & Snell | Nagelkerke R
Step likelihood R Square Square
1 28195,621( 027 037

Variables in the Equation

Sep KUUPAEV(09.05)

1 03.05.2004
04.05.2004
05.05.2004
06.05.2004
07.05.2004
08.05.2004
LINNAOSA (P&hja-TIn)
Haabersti
Kesklinn
Kristiine
Lasnamae
Mustamae
Nomme
Pirita
KYSPUNKT(Telliskivi kk)
Haabesti LOV
Rocca al Mare kk
Kesklinna LOV
Tallinna LV
Kristiine LOV
Kristiine kk
Lasnamae LOV
Sikupilli kk
Mustakivi kk
Mustamae LOV
Magistrali kk
Kadaka Selver
Noémme LOV
Jarve Selver
Nomme kult.k
Pirita LOV
Pdéhja -Tin. LOV
VANUS(55+)
18-34a.
35-54a.
HAALAEG(Ohtu)
Hommik
Louna
Ohtupoolik
Constant

B S.E. Wald
18,313
-,045 ,093 ,233
-,081 ,089 ,841
-,123 ,086 2,073
-,257 ,090 8,206
-,135 ,039 12,107
-,065 ,039 2,722
21,624
,054 ,069 ,630
178 ,063 7,880
,086 ,067 1,631
-,031 ,060 274
,045 ,059 ,578
,128 ,068 3,584
,285 17 5,957
143,969
,101 137 ,547
,109 ,084 1,682
,540 ,159 11,617
,003 ,089 ,001
,258 ,148 3,044
-,328 ,075 18,949
-,003 115 ,001
211 ,089 5,632
,072 ,086 ,706
,019 124 ,022
,078 ,083 ,891
,209 ,084 6,221
,002 ,167 ,000
,145 ,086 2,888
-,201 114 3,093
,253 ,189 1,796
-,007 ,146 ,002
329,565
,635 ,037 293,605
,209 ,038 29,794
11,190
-,052 ,050 1,105
-,118 ,043 7,654
-,120 ,042 8,227
-,726 ,079 84,463

a. Variable(s) entered on step 1: HAALAEG.

df

[ G GG YR G G N, S G G G QG G U G O O G G O G G G G T Y S G G O G e >

Sig.
,005
,629
,359
,150
,004
,001
,099
,003
427
,005
,202
,601
,447
,058
,015
,000
,459
,195
,001
977
,081
,000
,976
,018
,401
,881
,345
,013
,991
,089
,079
,180
,961
,000
,000
,000
,011
,293
,006
,004
,000

Exp(B)

,956
,922
,884
773
,874
,937

1,056
1,195
1,090

,969
1,046
1,137
1,330

1,106
1,115
1,717
1,003
1,294

,720

,997
1,234
1,075
1,019
1,081
1,233
1,002
1,157

,818
1,288

,993

1,888
1,233

,949
,888
,887
484



Vanus
Baaskategooria: Vanemad inimesed (55 ja vanemad)

-2 Log Cox & Snell | Nagelkerke R
Step likelihood R Square Square
1 27710,352; 094 126

Variables in the Equation

B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Step  KUUPAEV 69,857 6 ,000

1 KUUPAEV(1) -,392 ,093 17,665 1 ,000 676
KUUPAEV(2) -,456 ,089 26,468 1 ,000 634
KUUPAEV(3) -,343 ,085 16,324 1 ,000 710
KUUPAEV(4) -,353 ,088 16,119 1 ,000 703
LINNAOSA 55,868 7 ,000
LINNAOSA(1) -,339 ,070 23,391 1 ,000 712
LINNAOSA(2) -,199 ,064 9,700 1 ,002 819
LINNAOSA(3) -,278 ,067 17,059 1 ,000 758
LINNAOSA(4) -,061 ,061 1,028 1 311 ,941
LINNAOSA(5) -,355 ,059 36,093 1 ,000 702
LINNAOSA(6) -,255 ,069 13,834 1 ,000 775
LINNAOSA(7) -174 120 2,104 1 147 ,840
KYSPUNKT 443,668 17 ,000
KYSPUNKT(1) -,300 140 4,569 1 ,033 741
KYSPUNKT(2) 1,202 ,088 | 185,007 1 ,000 3,327
KYSPUNKT(3) 333 159 4,372 1 ,037 1,395
KYSPUNKT(4) ,002 ,087 ,000 1 ,986 1,002
KYSPUNKT(5) -,033 149 ,050 1 822 ,967
KYSPUNKT(6) ,504 ,073 47,202 1 ,000 1,656
KYSPUNKT(7) 117 112 1,091 1 296 1,124
KYSPUNKT(8) 761 ,091 70,588 1 ,000 2,140
KYSPUNKT(9) 556 ,086 41,383 1 ,000 1,743
KYSPUNKT(10) -,254 125 4,098 1 ,043 776
KYSPUNKT(11) 480 ,082 34,355 1 ,000 1,616
KYSPUNKT(12) 462 ,084 30,466 1 ,000 1,587
KYSPUNKT(13) ,308 163 3,547 1 ,060 1,361
KYSPUNKT(14) 487 ,085 32,566 1 ,000 1,627
KYSPUNKT(15) -,443 114 15,080 1 ,000 642
KYSPUNKT(16) -,099 ,193 264 1 608 ,906
KYSPUNKT(17) ,036 141 ,066 1 798 1,037
SUGU(1) ,520 ,030 | 301,418 1 ,000 1,683
HAALAEG 352,167 3 ,000
HAALAEG(1) -,935 ,051 | 337,231 1 ,000 393
HAALAEG(2) -,605 045 | 182,416 1 ,000 546
HAALAEG(3) -,445 ,044 | 102,088 1 ,000 641
Constant 524 ,074 49,582 1 ,000 1,689

a. Variable(s) entered on step 1: HAALAEG.



Haabersti

-2 Log Cox & Snell | Nagelkerke R
Step likelihood R Square Square
1 10416,292§ 144 306

Variables in the Equation

Stea
p1

KUUPAEYV (09.05.)
03.05.2004
04.05.2004
05.05.2004
06.05.2004
07.05.2004
08.05.2004
HAALAEG(Ohtu)
Hommik

Léuna

Ohtupoolik
KYSPUNKT(Telliskivi)
Haabersti LOV
Rocca al Mare
Kesklinna LOV
Tallinna LV
Kristiine LOV
Kristiine KK
Lasnamae LOV
Sikupilli KK
Mustakivi KK
Mustamae LOV
Magistrali KK
Kadaka Selver
Némme LOV
Jarve Selver
Noémme Kult.keskus
Pirita LOV
Pdhja-Tallinna LOV
SUGU(Naised)
VANUS(55+)

18 -34

35-54

Constant

B

-,147
,012
-,076
-,185
,024
,020

,077
,064
,067

5,152
2,553
,867

, 741
-,668
432

-, 765
-,279
- 714
-1,138
,040
2,072
-2,113
,071
-,013
,226
,362
-,006

-,156
-,094
-3,212

S.E.

,196
,180
174
,187
,071
,073

,094
,077
,076

,230
,160
,304
,189
,453
,168
,327
,220
,225
,420
,185
,161
1,017
,191
,254
,403
,318
,055

,069
,070
175

Wald
1,873
,559
,004
,194
,980
,113
,073
,996
,687
,674
,766
2429,237
501,979
253,849
8,117
15,419
2,169
6,641
5,461
1,599
10,114
7,344
,046
165,557
4,315
137
,003
,315
1,296
,014
5,079
5,078
1,820
336,343

df

A A AN A a4 A4 A A A A A A A A A A A A A AN A AW A A A A Ao

Sig.
,931
,455
,947
,660
,322
737
,786
,802
,407
411
,381
,000
,000
,000
,004
,000
141
,010
,019
,206
,001
,007
,830
,000
,038
711
,958
574
,255
,907
,079
,024
A77
,000

Exp(B)

,864
1,012
,926
,831
1,024
1,020

1,081
1,066
1,069

172,695
12,842
2,379
2,098
,513
1,541
,465

, 757
,490
,320
1,041
7,939
121
1,073
,987
1,254
1,436
,994

,856
,910
,040

a. Variable(s) entered on step 1: VANUS1.




Kesklinn

-2 Log Cox & Snell | Nagelkerke R
Step likelihood R Square Square
1 13106,797( 049 103
Variables in the Equation
B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Ste, KUUPAEYV (09.05.) 14,303 6 ,026

p1 03.05.2004 ,264 ,130 4,131 1 ,042 1,302
04.05.2004 ,190 124 2,348 1 ,125 1,209
05.05.2004 -,146 122 1,432 1 ,231 ,864
06.05.2004 ,024 ,126 ,035 1 ,851 1,024
07.05.2004 -,056 ,065 , 756 1 ,385 ,945
08.05.2004 -,093 ,067 1,917 1 ,166 911
HAALAEG(Ohtu) 3,816 3 ,282
Hommik -,076 ,083 ,845 1 ,358 ,927
Léuna -, 137 ,073 3,483 1 ,062 ,872
Ohtupoolik -,060 ,071 ,699 1 ,403 ,942
KYSPUNKT(Telliskivi) 808,668 7 ,000
Haabersti LOV -1,837 ,361 18,123 1 ,000 ,215
Rocca al Mare -,096 ,144 443 1 ,505 ,909
Kesklinna LOV 1,975 ,188 110,845 1 ,000 7,209
Tallinna LV 1,239 ,132 87,745 1 ,000 3,452
Kristiine LOV ,244 ,226 1,162 1 ,281 1,276
Kristiine KK ,693 ,118 34,569 1 ,000 2,001
Lasnamée LOV -,885 ,231 14,620 1 ,000 413
Sikupilli KK ,620 ,133 21,894 1 ,000 1,859
Mustakivi KK -, 742 157 22,278 1 ,000 476
Mustamae LOV -,349 217 2,591 1 ,107 ,706
Magistrali KK -,700 ,151 21,580 1 ,000 ,496
Kadaka Selver -,395 ,151 6,871 1 ,009 ,674
Némme LOV -1,200 433 7,693 1 ,006 ,301
Jarve Selver ,341 ,130 6,824 1 ,009 1,406
Némme Kult.keskus -1,048 ,263 15,920 1 ,000 ,351
Pirita LOV -,135 315 ,183 1 ,669 ,874
Pdhja-Tallinna LOV -,527 ,294 3,226 1 ,072 ,590
SUGU(Naised) 137 ,048 8,060 1 ,005 1,147
VANUS(55+) 5,449 2 ,066
18 -34 -,045 ,060 572 1 ,449 ,956
35-54 ,084 ,060 1,965 1 ,161 1,088
Constant -2,406 ,134 321,634 1 ,000 ,090

a. Variable(s) entered on step 1: VANUS1.




Kristiine

-2 Log Cox & Snell | Nagelkerke R
Step likelihood R Square Square
1 10929,294( 094 207
Variables in the Equation
B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Ste, KUUPAEV (09.05.) 14,209 6 ,027

p1 03.05.2004 ,034 ,208 ,027 1 ,871 1,034
04.05.2004 377 ,180 4,393 1 ,036 1,457
05.05.2004 ,350 179 3,830 1 ,050 1,419
06.05.2004 273 ,187 2,135 1 ,144 1,314
07.05.2004 ,199 ,069 8,359 1 ,004 1,221
08.05.2004 ,068 ,073 ,8563 1 ,356 1,070
HAALAEG(Ohtu) 2,102 3 552
Hommik ,016 ,087 ,033 1 ,857 1,016
Léuna -,064 ,076 , 702 1 ,402 ,938
Ohtupoolik -,072 ,074 ,954 1 ,329 ,930
KYSPUNKT(Telliskivi) 1790,019 7 ,000
Haabersti LOV -1,416 ,449 9,959 1 ,002 ,243
Rocca al Mare ,367 175 4,405 1 ,036 1,443
Kesklinna LOV -,356 ,402 ,783 1 ,376 ,701
Tallinna LV ,400 ,188 4,532 1 ,033 1,491
Kristiine LOV 3,427 ,219 244,219 1 ,000 30,771
Kristiine KK 2,025 ,146 192,014 1 ,000 7,578
Lasnamae LOV -2,567 ,603 18,135 1 ,000 ,077
Sikupilli KK -,190 ,201 ,899 1 ,343 ,827
Mustakivi KK -,861 ,216 15,829 1 ,000 423
Mustamae LOV -,586 ,303 3,737 1 ,053 557
Magistrali KK 197 ,168 1,366 1 ,243 1,218
Kadaka Selver 454 170 7,123 1 ,008 1,575
Némme LOV -,457 421 1,179 1 277 ,633
Jarve Selver 311 71 3,300 1 ,069 1,365
Némme Kult.keskus -,401 ,268 2,234 1 ,135 ,670
Pirita LOV -1,566 , 733 4,562 1 ,033 ,209
P&hja-Tallinna LOV -,928 ,448 4,297 1 ,038 ,395
SUGU(Naised) ,031 ,054 ,321 1 ,571 1,031
VANUS(55+) 8,146 2 ,017
18 -34 -,070 ,064 1,176 1 ,278 ,933
35-54 -,190 ,068 7,883 1 ,005 ,827
Constant -3,055 ,165 341,269 1 ,000 ,047

a. Variable(s) entered on step 1: VANUS1.




Lasnamaie

-2 Log Cox & Snell | Nagelkerke R
Step likelihood R Square Square
1 15483,881( 313 472
Variables in the Equation
B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Step  KUUPAEV (09.05.) 49,038 6 ,000

1 03.05.2004 -,686 ,141 23,508 1 ,000 ,504
04.05.2004 -,640 ,128 24,920 1 ,000 527
05.05.2004 -,430 ,116 13,836 1 ,000 ,650
06.05.2004 -,624 124 25,148 1 ,000 ,536
07.05.2004 -,153 ,057 7,213 1 ,007 ,858
08.05.2004 -,052 ,057 ,837 1 ,360 ,949
HAALAEG(Ohtu) 3,422 3 ,331
Hommik -, 116 ,075 2,372 1 ,123 ,891
Léuna -,003 ,063 ,003 1 ,956 ,997
Ohtupoolik -,037 ,061 376 1 ,540 ,963
KYSPUNKT(Telliskivi) 5337,133 7 ,000
Haabersti LOV -1,010 ,358 7,979 1 ,005 ,364
Rocca al Mare 491 ,125 15,367 1 ,000 1,633
Kesklinna LOV ,994 ,226 19,271 1 ,000 2,703
Tallinna LV 1,568 ,125 157,447 1 ,000 4,797
Kristiine LOV ,048 ,279 ,030 1 ,863 1,049
Kristiine KK ,303 ,116 6,793 1 ,009 1,354
Lasnamée LOV 4,807 ,166 835,206 1 ,000 122,368
Sikupilli KK 2,933 17 624,115 1 ,000 18,780
Mustakivi KK 3,720 ,118 998,400 1 ,000 41,264
Mustaméae LOV -,563 ,267 4,441 1 ,035 ,569
Magistrali KK -,424 ,136 9,670 1 ,002 ,654
Kadaka Selver -,205 ,139 2,192 1 ,139 ,814
Némme LOV -1,048 467 5,027 1 ,025 ,351
Jarve Selver ,021 ,131 ,026 1 ,872 1,021
Noémme Kult.keskus -,671 ,226 8,827 1 ,003 511
Pirita LOV 247 313 ,627 1 428 1,281
P&hja-Tallinna LOV -,327 ,307 1,135 1 ,287 721
SUGU(Naised) -,125 ,044 8,288 1 ,004 ,882
VANUS(55+) 86,410 2 ,000
18-34 520 ,056 86,363 1 ,000 1,683
35-54 ,350 ,058 36,760 1 ,000 1,419
Constant -2,532 ,126 405,306 1 ,000 ,080

a. Variable(s) entered on step 1: VANUS1.




Mustamaie

-2 Log Cox & Snell | Nagelkerke R
Step likelihood R Square Square
1 16787,622§ 219 342
Variables in the Equation
B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Step  KUUPAEV (09.05.) 19,362 6 ,004

1 03.05.2004 407 147 7,633 1 ,006 1,502
04.05.2004 315 ,142 4,953 1 ,026 1,371
05.05.2004 473 ,133 12,730 1 ,000 1,605
06.05.2004 ,485 ,139 12,130 1 ,000 1,624
07.05.2004 ,081 ,053 2,326 1 127 1,084
08.05.2004 ,012 ,055 ,046 1 ,830 1,012
HAALAEG(Ohtu) 2,337 3 ,505
Hommik ,093 ,068 1,871 1 171 1,098
Léuna ,074 ,059 1,593 1 ,207 1,077
Ohtupoolik ,041 ,058 ,493 1 ,483 1,041
KYSPUNKT(Telliskivi) 3850,363 7 ,000
Haabersti LOV -,580 ,268 4,695 1 ,030 ,560
Rocca al Mare 1,349 ,144 88,353 1 ,000 3,855
Kesklinna LOV ,357 ,268 1,777 1 ,183 1,429
Tallinna LV 712 ,158 20,228 1 ,000 2,037
Kristiine LOV ,134 ,251 ,284 1 ,594 1,143
Kristiine KK 1,305 ,135 93,646 1 ,000 3,686
Lasnamae LOV -,968 ,262 13,660 1 ,000 ,380
Sikupilli KK ,036 175 ,042 1 ,838 1,036
Mustakivi KK -,312 74 3,240 1 ,072 , 732
Mustaméae LOV 3,973 ,182 475,069 1 ,000 53,170
Magistrali KK 3,588 ,135 709,841 1 ,000 36,173
Kadaka Selver 2,272 137 276,038 1 ,000 9,702
Némme LOV -,348 ,333 1,097 1 ,295 ,706
Jéarve Selver , 709 ,148 22,978 1 ,000 2,032
Némme Kult.keskus 1,301 ,162 64,193 1 ,000 3,674
Pirita LOV -1,080 479 5,090 1 ,024 ,340
Pdhja-Tallinna LOV -,574 ,321 3,193 1 ,074 ,563
SUGU(Naised) -,024 ,041 ,349 1 ,554 ,976
VANUS(55+) 85,882 2 ,000
18-34 -,427 ,050 73,311 1 ,000 ,652
35-54 -,383 ,051 56,606 1 ,000 ,682
Constant -2,658 ,143 346,538 1 ,000 ,070

a. Variable(s) entered on step 1: VANUS1.




Nomme

-2 Log Cox & Snell | Nagelkerke R
Step likelihood R Square Square
1 11051,167( 202 388
Variables in the Equation
B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Step  KUUPAEV (09.05.) 9,181 6 ,164

1 03.05.2004 ,263 ,202 1,691 1 ,193 1,301
04.05.2004 ,355 ,193 3,373 1 ,066 1,426
05.05.2004 492 175 7,856 1 ,005 1,635
06.05.2004 ,326 ,192 2,865 1 ,091 1,385
07.05.2004 -,014 ,067 ,046 1 ,831 ,986
08.05.2004 ,029 ,069 ,182 1 ,670 1,030
HAALAEG(Ohtu) 4,210 3 ,240
Hommik 122 ,087 1,957 1 ,162 1,129
Léuna -,028 ,076 ,135 1 , 713 ,972
Ohtupoolik ,022 ,075 ,084 1 Jq72 1,022
KYSPUNKT(Telliskivi) 3599,987 7 ,000
Haabersti LOV -1,077 ,557 3,736 1 ,053 ,341
Rocca al Mare 1,462 ,231 40,081 1 ,000 4,316
Kesklinna LOV 1,205 ,344 12,286 1 ,000 3,337
Tallinna LV 1,272 ,245 26,859 1 ,000 3,567
Kristiine LOV ,000 ,435 ,000 1 1,000 1,000
Kristiine KK ,966 ,226 18,338 1 ,000 2,628
Lasnamae LOV -1,117 471 5,612 1 ,018 327
Sikupilli KK 315 ,270 1,359 1 ,244 1,370
Mustakivi KK -,169 ,276 372 1 ,542 ,845
Mustaméae LOV -,022 ,361 ,004 1 ,951 ,978
Magistrali KK 1,345 ,226 35,282 1 ,000 3,839
Kadaka Selver 2,022 ,223 82,294 1 ,000 7,551
Némme LOV 5,436 ,295 338,953 1 ,000 229,464
Jarve Selver 4,099 ,216 360,906 1 ,000 60,275
Noémme Kult.keskus 4,494 ,227 391,858 1 ,000 89,486
Pirita LOV -,420 ,630 ,445 1 ,505 ,657
Pdhja-Tallinna LOV -,198 476 74 1 677 ,820
SUGU(Naised) ,069 ,052 1,733 1 ,188 1,071
VANUS(55+) 4,868 2 ,088
18-34 -,057 ,065 , 753 1 ,385 ,945
35-54 ,078 ,065 1,428 1 ,232 1,081
Constant -4,013 ,228 310,583 1 ,000 ,018

a. Variable(s) entered on step 1: VANUS1.




Pirita

-2 Log Cox & Snell | Nagelkerke R
Step likelihood R Square Square
1 3432,415(a 043 235
Variables in the Equation
B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Step  KUUPAEV (09.05.) 18,016 6 ,006

1 03.05.2004 ,640 ,305 4,388 1 ,036 1,896
04.05.2004 -,413 ,338 1,491 1 ,222 ,662
05.05.2004 ,099 ,283 ,122 1 , 726 1,104
06.05.2004 AT2 ,286 2,723 1 ,099 1,602
07.05.2004 441 ,165 8,044 1 ,005 1,554
08.05.2004 ,228 ,162 1,974 1 ,160 1,256
HAALAEG(Ohtu) 6,868 3 ,076
Hommik -,087 ,198 ,190 1 ,663 917
Léuna 247 ,164 2,282 1 ,131 1,281
Ohtupoolik -,042 ,165 ,064 1 ,801 ,959
KYSPUNKT(Telliskivi) 680,584 7 ,000
Haabersti LOV -2,032 1,040 3,815 1 ,051 ,131
Rocca al Mare -,756 ,360 4,420 1 ,036 ,469
Kesklinna LOV 474 ,500 ,898 1 ,343 1,606
Tallinna LV ,459 ,297 2,397 1 ,122 1,583
Kristiine LOV -,517 ,649 ,637 1 425 ,596
Kristiine KK -,220 272 ,653 1 419 ,803
Lasnamée LOV -1,831 , 756 5,868 1 ,015 ,160
Sikupilli KK 174 ,297 ,344 1 ,558 1,190
Mustakivi KK ,636 ,263 5,855 1 ,016 1,889
Mustaméae LOV -1,166 ,642 3,299 1 ,069 ,311
Magistrali KK -,415 ,303 1,878 1 71 ,660
Kadaka Selver -,506 ,328 2,384 1 ,123 ,603
Némme LOV -17,144 | 2683,684 ,000 1 ,995 ,000
Jarve Selver ,053 ,287 ,034 1 ,853 1,055
Noémme Kult.keskus -2,363 1,027 5,293 1 ,021 ,094
Pirita LOV 5,082 ,326 243,127 1 ,000 161,115
Pdhja-Tallinna LOV -,948 ,760 1,557 1 ,212 ,388
SUGU(Naised) ,229 ,109 4,402 1 ,036 1,257
VANUS(55+) 1,458 2 ,482
18-34 ,021 ,140 ,023 1 ,879 1,022
35-54 ,148 ,141 1,113 1 ,291 1,160
Constant -4,549 ,300 230,035 1 ,000 ,011

a. Variable(s) entered on step 1: VANUS1.




PShja-Tallinn

a. Variable(s) entered on step 1: VANUS1.

-2 Log Cox & Snell | Nagelkerke R
Step likelihood R Square Square
1 1 3067,97:§ 156 290
Variables in the Equation
B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Step  KUUPAEV (09.05.) 8,104 6 ,231

1 03.05.2004 -,106 ,164 419 1 ,518 ,899
04.05.2004 -,058 ,153 ,146 1 , 703 ,943
05.05.2004 -,156 ,144 1,181 1 277 ,855
06.05.2004 ,000 ,148 ,000 1 ,999 1,000
07.05.2004 -,144 ,062 5,355 1 ,021 ,866
08.05.2004 -,009 ,063 ,022 1 ,883 ,991
HAALAEG(Ohtu) 3,933 3 ,269
Hommik -,135 ,081 2,745 1 ,098 ,874
Léuna -,019 ,069 ,080 1 778 ,981
Ohtupoolik -,004 ,068 ,003 1 ,954 ,996
KYSPUNKT(Telliskivi) 2900,405 7 ,000
Haabersti LOV -4,465 ,353 160,403 1 ,000 ,012
Rocca al Mare -2,553 ,095 720,961 1 ,000 ,078
Kesklinna LOV -2,547 ,227 126,407 1 ,000 ,078
Tallinna LV -2,512 ,110 518,274 1 ,000 ,081
Kristiine LOV -3,387 ,268 160,153 1 ,000 ,034
Kristiine KK -2,166 ,076 813,490 1 ,000 ,115
Lasnamae LOV -4,475 ,268 278,134 1 ,000 ,011
Sikupilli KK -3,749 ,140 715,880 1 ,000 ,024
Mustakivi KK -4,074 137 881,503 1 ,000 ,017
Mustamae LOV -4,695 ,351 179,118 1 ,000 ,009
Magistrali KK -3,508 ,110  1017,625 1 ,000 ,030
Kadaka Selver -3,142 ,108 845,527 1 ,000 ,043
Némme LOV -4,905 ,589 69,316 1 ,000 ,007
Jarve Selver -3,697 124 882,093 1 ,000 ,025
Némme Kult.keskus -4,074 ,241 284,961 1 ,000 ,017
Pirita LOV -3,962 428 85,828 1 ,000 ,019
P&hja-Tallinna LOV ,554 ,169 10,796 1 ,001 1,740
SUGU(Naised) -,074 ,049 2,318 1 ,128 ,929
VANUS(55+) 23,989 2 ,000
18-34 ,288 ,061 22,396 1 ,000 1,334
35-54 ,237 ,062 14,834 1 ,000 1,268
Constant ,608 ,100 36,983 1 ,000 1,837
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