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Sissejuhatus

Too eesmark — selgitada valja tolmeldajate seisundi muutus — on Uks arengustrateegia ,Tallinn
2035" elurikkuse mdddikutest. Paevaliblikate ja kimalaste seisundi muutusi saab selgitada, kui
tehakse analoogse metoodika jargi fauna uuringuid pikema perioodi tagant. Seepéarast valiti selle
t66 raamides tehtud osa uuringualadest kattuma 2009., 2010. ja 2016. a tehtud tolmeldajate
transektloenduste aladega. Sellistel aladel viidi 1&bi loendused looduses vdimalusel samas
asukohas. Vaatluste eesmargiks oli saada vdimalikult ulatuslik Ulevaade uurimisalade
paevaliblikate ja kimalaste faunast, selgitades valja nende hetkeline liigiline koosseis ja arvukus.
Kaesoleva aasta uuringualadel saadud vaatlustulemusi vorreldi nendes piirkondades
varasematel aastatel tehtud tolmeldajate seire tulemustega, et hinnata tolmeldajate
populatsioonide elujdulisust ja ohustatust. Kéikidel uuringualadel kasutati juba aastaid kasutusel
olnud riikliku seire metoodikat.

Kdik tolmeldajad, nii paevaliblikad kui ka kimalased, on distaimedele elutdhtsad, sest ligi 90%
koigist Oistaimedest on kohastunud tolmlema (paljunema) loomade abil ning enamikes
Okosusteemides on pdhilisteks tolmeldajateks putukad. Kahjuks halveneb tolmeldajate putukate
seisund eriti urbaniseerunud keskkonnas kogu maailmas. Paljud uurimused on naidanud, et
mitmete paevaliblikate ja kimalaste arvukuse dinaamika on aastate jooksul muutunud, samuti
on teisenenud nende areaalid. Kuigi on viimatel aatatel seoses ilmastiku muutumisega
lisandunud Eesti faunasse mitmeid Idunapoolse levikuga putukaliike, on senised meie fauna liigid
ohustatud eeskatt maakasutuse muutumisest. Linnakeskkonnas paiknevate elupaikade
havinemine on pdhjustatud eelkdige intensiivsest ehitus- ja arendustegevusest.

Suurimaks ohuks tolmeldajatele on peamiselt negatiivne inimmaju, mis on péhjustatud ja tuleneb
maakasutuse muutusest, sh pdllumajanduse intensiivistumisest, linnade kasvust,
taristuarendustest, traditsioonilise maakasutuse hilgamisest jms. Kdige rohkem on ohustatud
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need tolmeldajate liigid, kes vajavad mitmekesist, ekstensiivselt majandatavat poollooduslikku
maastikku koos sellele iseloomuliku liigirikka taimekooslusega. Sellised on enamus mesilase- ja
suur osa paevaliblikaliikidest.

Paevaliblikad on heaks indikaatorriihmaks elupaikade ja maastike seisundi ning nende muutuste
hindamisel eelkdige mitmekesise elupaigakasutuse téttu. Paljud avakoosluste paevaliblikad on
vaga tundlikud elupaikade majandamise viisi (niitmine jm), samuti selle intensiivsuse ja ajastuse
suhtes. Paevaliblikad reageerivad negatiivsetele muutustele elupaikades ja maastikes suhteliselt
kiiresti (Thomas, 2005). Eesti paevaliblikatest on langustrendis pdhiliselt liigid, kelle elupaigaks
on pindalalt Gha kahanevad kuivad poollooduslikud kooslused (loopealsed jt kuivad niidud,
livikud ja ndmmed). Nii paevaliblikate kui ka mesilaste mitmekesisust peetakse heaks
indikaatoriks ka mitmete muude putukarihmade mitmekesisusele (Sober jt., 2019). Eeldatakse,
et paevaliblikate seire tulemused peegeldavad elurikkuse muutusi elupaikades ja maastikes
Uldisemalt, peegeldades sarnaseid muutusi ka teistel organismirihmadel, kellest nad ise
séltuvad (taimed) ja kes neist soltuvad (kiskjad, parasitoidid).

Pole vbimatu, et ka Tallinnas vboimaldaks tolmeldajate jaoks linnakeskkonna elukdlblikkuse
sailitamine, miks mitte ka parandamine, suurendada putukate elurikkust. Tolmeldajate hea
seisund on kasuks kogu linnaelustikule sh ka meile endile, peegeldades paremat linna
elukeskkonda. Tolmeldajate uurimine on suure looduskaitselise tdhendusega, sest selle abil on
vdimalik valja selgitada negatiivsed ilmingud liikide arvukuses, et saadud andmete pdhjal
rakendada vajalikke meetmeid ohusolevate liikide kaitseks eelkdige urbaniseerunud aladel.

Kaesoleva uuringu eesmargiks oli 2021. aasta suvel labi viia transektloendused Tallinna kimnel
uuringualal, et anda Ullevaade kahe olulise tolmeldajate rihma — paevaliblikate ja kimalaste
liigirikkusest ning arvulisest koosseisust. Transektide jaoks sobivad asukohad uuringualadel
kooskoélastati eelnevalt Tellijaga.



Metoodika

Paevaliblikate ja kimalaste liigirikkuse ning arvukuse hindamiseks rakendati standardset
seiremetoodikat (transekt-loendusmeetodit), mida on taiendatud ja kohandatud vastavalt
linnatingimuste isedrasustele. Praegu laialdaselt kasutatav paevaliblikate seire metoodika tootati
valja 2003. aastal lahtuvalt transektloenduste labiviimise traditsioonidest ja standarditest
Euroopas (http://www.keskkonnaagentuur.ee/et/seire) (Teder, 2019). Kaesoleva uuringuprojekti
taitjad on Tallinnas uurinud paevasel ajal aktiivsete tolmeldajate faunat analoogse metoodika
jargi ka varasematel aastatel, mis annab parema vdimaluse ja vahetu kogemuse nende
loendusandmete interpreteerimiseks ja vordluseks.

Loendustransektide markimiseks kasutati Maa-ameti kaarte, millele kanti detailsed andmed
loendustransektide kohta. Loendustransektid jagati Uhtlase pikkusega I6ikudeks (150 v6i 200 m)
arvestades voimalikult maastiku, biotoopide, rajatiste jm vaheldumist. Uurimisaladel valjavalitud
transektidel margiti valitédde kaigus GPS seadmega (Nokia 5800 XpressMusic) ara sobivad
I6ikudevaheliste punktide koordinaadid ja kanti need kameraalt66de kaigus Maa-ameti kaartidele
(https://xgis.maaamet.ee/xqis2/page/app/maainfo). Transektidel maarati kaardimaterjali jargi
koigi Uksikute I6ikude pikkused 10-meetrise tdpsusega ning transekti kogupikkus arvutati I6ikude
summeerimise teel. Igal loendustransektil sooritati uuringuid vegetatsiooniperioodi jooksul kolmel
korral, juunis, juulis ja augustis.

Paevaliblikate ja kimalaste loendus toimus Uheaegselt samade uurimisalade transektidel samal
paeval. Loendustransektid kolmel vaatluskorral kattusid téies pikkuses. Loendusaeg kattus
paevaliblikate ja kimalaste aktiivsusperioodiga, jaades loenduspaevil ajavahemikku kella 9.30
kuni 18.30. Vaid Jarve loendustransektil alustati 21. juunil vaatlusi kell 8.30, sest soe (+27 °C) ja
selge, nérga tuulega hommikune ilm véimaldas vaatlusi alustada juba tavaparasest varem.

Kdikidel uuringualadel loendati valjavalitud transektidel kéik kohatud kimalaste ja paevaliblikate
isendid. Loenduste labivimine kimnel uuringualal raskendas logistikat, pikendades
uurimisaladelt Glesdiduaega, mistdttu kdigi transektide l1abimiseks kulus iga kord kaks vdi kolm
paeva. Juunis (20.06., 21.06.) ja augustis (05.08., 06.08.) tehti vaatlusi kahel jarjestikusel paeval,
kuna tolmeldajate arvukus oli neil perioodidel vaiksem, aga juulikuus tuli vaatlusi teha kolmel
jarjestikusel paeval (11.07., 12.07., 13.07.). Sellist valitdéde hajutamist voimaldasid sel suvel
valitsenud stabiilsed ilmastikutingimused, sest vaatlusteks oli iimastik sobivatel perioodidel pikalt
uhesugune. Loendust viidi Iabi reeglina paikesepaistelise ja voimalikult tuulevaikse ilmaga, mil
Ohutemperatuur oli vahemalt Ule 20 °C. K&esoleva suve ilmastik loenduste ajal —
vaatlusperioodid olid ilma vihmata, 6hutemperatuur kuni 30 °C, tugeva tuuleta — ei takistanud
tolmeldajate loenduse labiviimist soovitud ajal.

Loendusel labiti transektide 16igud aeglaselt kondides ettenahtud trajektoori pidi, fikseerides
nahtud liigid. Peatahelepanu pddrati ditsevate taimede jalgimisele ning keskenduti tolmeldajate
kogunemispaikadele. Kuna putukate transektloendus toimus Eestis labiviidavate kimalaste ja
paevaliblikate seirete metoodikate jargi, oli tulemusi véimalik usutavamalt vorrelda varasemate
analoogsete uuringutega Tallinna linnas 2009., 2010. ja 2016. aastal.

Paevaliblikad ja kimalased maarati valitdddel kohapeal, kasutades vorguptitki ja visuaalset
vaatlust. Lisaks liigile margiti Ules ka isendite arv. Nende liblikate ja kimalaste tapsemaks
maaramiseks, kelle liigilist kuuluvust vaatluste kaigus valitingimustes ei dnnestunud kindlaks


http://www.keskkonnaagentuur.ee/et/seire
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teha, koguti edasiseks maaramiseks vajalikud eksemplarid, kes surmati ning viidi kaasa ja
maarati hiljem laboratooriumis.

Lisaks paevaliblikatele ja pariskimalastele (perekond Bombus) fikseeriti transektidel vaadeldud
kagukimalaste (perekond Bombus alamperekond Psithyrus) andmed. Mdlema perekonna
esindajad on olulised odistaimede tolmeldajad ja kagukimalaste elu on tihedalt seotud
kimalastega, olles nende pesaparasiidid.

Kuna meie faunas esineb kaks liiki sinepiliblikaid Leptidea sinapis ja Leptidea juvernica, kelle
tapsem ja kindel eristamine on voimalik vaid genitaalpreparaatide alusel, siis kasitletakse antud
uurimuses neid Uhise Uksusena Leptidea spp. Nende liikide looduses eristamine valistunnuste
jargi on enamasti peaaegu véimatu. Seetdttu on tanaseks loobutud ka Kesk- ja Ladane-Euroopas,
kus paevaliblikate seire iga aastaga Uha populaarsemaks muutub, kbige keerulisematesse
liigikompleksidesse kuuluvate liblikate liigini maaramisest (Ounap, 2008).

Valitoodel kogutud loendusandmed paevaliblikate ja kimalaste arvukuse kohta kanti
Keskkonnaameti paevaliblikate transektseires kasutatavatele protokollivormidele. Protokollid
esitatakse elektrooniliselt aruande lisas.

Loendusi teostasid ekspertidena Eha Kruus (kimalased) ning Mart Kruus (padevaliblikad).
Aruandele lisatud fotod uurimisalade biotoopidest on pildistanud Eha Kruus (lisa 13).



llImastikutingimustest 2021. aastal

Kaesoleva uuringu tulemused naitasid markimisvaarset paevaliblikate arvukuse ja liigilise
koosseisu erinevust, vorreldes varasemate aastate seiretega. Eriti reljeefselt avaldus see vara-
ja hilissuviste loenduste tulemustes. Tolmeldajate seire puhul on ilmastikust tulenevad
korrektuurid loenduste ajastuses siiski paratamatud ja seireskeemides reeglina lubatud.
Kaesoleval suvel polnud loendusnadalatel seireks sobimatuid ilmasid, vaid tulemusi mdjutas
tavaparasest oluliselt erinev aastasisene fenoloogia. Selgitamaks 2021. aasta tavaparasest
erinevat putukate ja taimestiku arengut, tuleks meil heita pilk sel aastal valitsenud ilmastikule nii
vaatluste perioodil kui ka sellele eelneval ajal.

Talv 2020/2021 (Talve ulevaade (arcgis.com))

Talv 2020/2021 oli normist vaga napilt jahedam. Talve keskmine dhutemperatuur oli —2,7 °C
(norm —2,6 °C). Sademeid oli enamikes kohtades normist vahem, vaid Uksikutes kohtades pisut
ule normi. Talve sajusumma Eesti keskmisena on 102 mm, norm 142 mm (72% normist) Kdige
sajusem talv oli Tallinnas: 160 mm (norm 155 mm ehk 104% talve sajunormist). Kdige soojem
talvekuu oli detsember ile Eesti keskmise 6hutemperatuuriga +0,6 °C (norm —1,0 °C). Jaanuaris
oli keskmine dhutemperatuur 0,2 °C vorra normist kdrgem ja sademeid 94% normist. Kdige
kiilmem talvekuu oli veebruar Eesti keskmise dhutemperatuuriga —5,7 °C (norm —-3,8 °C). Talve
algus oli lumevaene, alles jaanuari viimastel paevadel jai lumi maha ning see pusis kuni veebruari
teise dekaadi 16puni. Veebruari I6puks oli lund mitmel pool veel vaid varjulisemates kohtades.

Neist kokkuvétlikest ilmateenistuse andmetest voib jareldada, et eelneva talve ilmastik ei olnud
ekstreemne ega mojutanud negatiivselt tanavusel suvel taimestiku voi putukate arengut. Palju
suuremat moju avaldas meil sel kevadel valitsenud ilmastik.

Kevad 2021

Marts, 2021. Eesti keskmine dhutemperatuur oli 0,1 °C, mis on 0,7 °C normist kdrgem. Eesti
keskmine sajuhulk oli 31 mm, mis on 89% normist. Tallinnas olid Tallinn-Harku
ilmavaatlusjaama andmete jargi martsis 66paeva keskmised naitajad kérgemad — keskmine
ohutemperatuur oli 8,1 °C, sademeid 33,6 mm.

Aprill, 2021. Eesti keskmine éhutemperatuur oli 4,7 °C, mis on 0,2 °C normist madalam. Eesti
keskmine sajuhulk oli 23 mm, mis on 67% normist (paljuaastane keskmine 34 mm). Tallinnas oli
aprillis keskmine 6hutemperatuur 4,46 °C, sademeid 18,9 mm.

Mai, 2021. Eesti keskmine dhutemperatuur oli 10,1 °C, mis on 0,4 °C normist madalam. Eesti
keskmine sajuhulk oli 83 mm, mis on 196% normist (paljuaastane keskmine 42 mm). Jalgides
sademete jaotumist terve kuu |dikes ddpaevade kaupa, on naha, et mai esimene pool oli
suhteliselt kuiv ja alles viimasel dekaadil tuli paiguti sademeid Uksikutes kohtades tugevate
sadudena. Naiteks Tallinnas 21. mail (11,5 mm 66péaevas), aga 23. mail Tallinnas 0 mm, kuid
Narvas isegi 30 mm 66paevas. Kuu 16pp oli terves Eestis jalle vaheste sademetega. Tallinnas
oli maikuus keskmine dhutemperatuur 10,17 °C, sademeid 85 mm. Alates mai keskpaigast
tousis I6puks maapinna keskmine temperatuur paevas plusskraadidesse ja 10. maist kuni


https://kaur.maps.arcgis.com/apps/MapSeries/index.html?appid=d64cb68b86ac4aec957e24f1ea31550b

15. maini oli Tallinnas esimene soojalaine, kuid kuu teine pool oli jidlle jahedam (66paeva
keskmine 6hutemperatuur jai vahemikku 8,4 — 10,9 °C).
(https://www.ilmateenistus.ee/klima/kuukokkuvotted/ ja
https://www.ilmateenistus.ee/ilm/iimavaatlused/vaatlusandmed/oopaevaandmed/).

Nendest andmetest jareldub, et kevadkuude keskmised néitajad ei erinenud vaga palju
pikaajalisest keskmisest, kuid Tallinnas oli marts soojem, aga sademeid vahem. Taimede
arengule ja nendega tihedalt seotud putukate arengule moéjus negatiivselt maikuu
intensiivse taimekasvu perioodil valitsenud kuivus.

Suvi, 2021. (Suvi 2021 (arcgis.com)

Tanavune suvi oli meil 1abi aegade kdige soojem (arvestatuna alates 1922. aastast). Sademeid
oli normist pisut vahem ja paikesepaistet oli normist enam. Suve keskmine 6hutemperatuur oli
koigi aegade koige soojem, 18,6 °C (norm 16,4 °C), sademeid vaid 44% normist. Suve
sajusumma Eesti keskmisena oli 202 mm (92% normist).

Uksikute suvekuude I6ikes olid ilmastiku niitajad paljuaastate keskmistest palju rohkem
erinevamad.

Juuni, 2021. Eesti keskmine 6hutemperatuur oli 18,8 °C, mis on 4,0 °C normist kGrgem
(paljuaastane keskmine 14,8 °C). Eesti keskmine sajuhulk juunis oli 31 mm, mis on 44% normist
(paljuaastane keskmine 70 mm). Kuu esimesel dekaadil sadas vaid Uksikutes kohtades ja teine
dekaad oli vaheste sademetega. Tallinnas oli juuni esimene pool sademeteta, alles 23. juunil
sadas tugevalt (26,2 mm). Juuni I6pp oli kogu Eestis jalle suuremate sajudeta. Juuni 16pul - juuli
algul joudis Eestisse uus kuumalaine — maksimaalne dhutemperatuur tdusis taas 27 °C-ni. Juuni
oli kokkuvéttes eriliselt kuiv.

Juuli, 2021. Juuli oli kdige soojem — keskmine dhutemperatuur Eestis oli 21,2 °C, mis on 3,4 °C
normist kdrgem (paljuaastane keskmine 17,8 °C). Eesti keskmine sajuhulk oli 50 mm, mis on
kuni 75% normist (paljuaastane keskmine 67 mm). Tallinnas olid parast kahenadalast
kuivaperioodi I6puks 08. juulil tugevad aikesevihmad (24,3 mm), parast seda tuli jalle pikk kuiv ja
kuum periood. Alles 28. juulil tuli uuesti kerget sadu.

August, 2021. Suve koige jahedam kuu oli august, Eesti keskmise 6hutemperatuuriga 15,9
kraadi (norm 16,7 kraadi). Kaua oodatud sajud algasid kogu Eestis ja ka Tallinnas 07. augustil,
I6petades pikalt pisinud kuivuse, kuid Uhtlasi alandades ka dhutemperatuuri. Sademeid tuli
augustikuus 150 % normist. (https://www.ilmateenistus.ee/kliima/kuukokkuvotted/ ja Suvi 2021

(arcgis.com)).

Eelpool toodud suvekuude ilmastikuandmed kinnitavad taimestiku ja putukakoosluste
arengudinaamikas peegelduvat eripdra, mis avaldus kesksuvel eluslooduse tormilises
arenguetappide vaheldumises ja kiires vananemises.


https://www.ilmateenistus.ee/kliima/kuukokkuvotted/
https://www.ilmateenistus.ee/ilm/ilmavaatlused/vaatlusandmed/oopaevaandmed/
https://storymaps.arcgis.com/stories/8bc2e0cbf0944eccb5802deefd4d782f
https://www.ilmateenistus.ee/kliima/kuukokkuvotted/
https://storymaps.arcgis.com/stories/8bc2e0cbf0944eccb5802deefd4d782f
https://storymaps.arcgis.com/stories/8bc2e0cbf0944eccb5802deefd4d782f

llmastik ja putukad 2021. aasta vegetatsiooniperioodil

Korvutades Eesti ilmateenistuse andmeid vaatlusperioodidele eelnevate kuude kohta, voib
kokkuvétlikult Gelda, et nii talve kui ka varakevadised ilmastikutingimused ei mdjutanud
negatiivselt putukate arengut ja aktiivsust sama palju, kui jargnenud kevade ja suve ilmastik.

Kaesoleva aasta vegetatsiooniperioodil oli sooja ja kuiva kevade t6ttu Tallinna uuringuladel juba
esimese vaatluse ajaks enamus varasemaid kevad-suviseid toidutaimi ditsemist I6petamas.
Seega polnud selleks ajaks valjailmunud putuktolmeldajate valmikutel enam piisavalt véimalusi
toitumiseks. Kdige rohkem pidurdas see kimalaste teise pdlvkonna arengut ja selliste
ilmastikutingimuste t6ttu kohtas sel perioodil vaga vahe kimalasi nagu ka paevaliblikaid.
Samasugune putukate suhtelise arvukuse dinaamika ilmnes tdnavu ka mujal Eestis tehtud
putukate seirevaatluste tulemuste kokkuvéttes.

Teise vaatlusperioodi ajaks olid ilmastikutingimused muutunud putukate arengu jaoks
soodsamaks ja ka taimestik diterikkamaks, mistottu kdige arvukamad vaatlusandmeid saadi just
teisel vaatlusperioodil. Kuid tolmeldajate jaoks sai jatkuvalt kuiva ja kuuma suve téttu soodne
periood kiiresti 1abi ja loenduste I6pus, augustis, oli suurel osal tolmeldajate liikidest
toitumisvoimalused tugevasti vdahenenud ja arvukus langenud. Pikaajalist ilmaprognoosi
arvestades viidi seeparast viimane loendus Iabi juba augusti alguses.

Uuringualad ja transektid

Kimnel uuringualal — Astangu, Veskimetsa, Merimetsa, Paljassaare, Pirita jdeorg, Liikuri —
Tondiraba, Kadrioru park, Jarve mets, Paaskila allikad ja Paaskila raba — valiti Tellija poolt
soovitatud piirkondades valja Uks pdhitransekt pikkusega vahemikus 1-1,2 km. Neist Uhel
uuringualal (Liikuri — Tondiraba) olid mélemad Tellija poolt esmakordselt vaatlusteks soovitatud
marsruudid siiski niivord erinevad, et neid valitud loendustransekte otsustati loendustulemuste
analliisimisel kasitleda eraldi. Seda veel ka sellel pdhjusel, et Tondiraba transekti ja 2009. aasta
Paevalja tolmeldajate seire Il transektil oli silmatorkavalt sarnaste omadustega biotoope. Liikuri
ja Tondiraba transektid valiti vastavalt 1050 m ja 1000 m pikkused.

Kuuel uuringualal valiti loendustransektid kdesoleval aastal rohkem vdi vahem kattuvalt
varasematel aastatel tolmeldajate seirel kasutatud transektidega (Kruus, 2009; Kruus, 2010;
Kruus, E., Kruus, M., 2016).

Neljal uuringualal tehti loendusi kahel transektil, kus teine transekt oli pohitransektist Iihem. Kahe
transekti valimine vdimaldas sooritada uuringualal tolmeldajate populatsioonide uurimist
pdhjalikumalt antud taimkattelise eripara pdhjal, kaasates vaatlusteks rohkem uuringualale
iseloomulike biotoope. Selline transektide valim aitas uuringualasid tdpsemalt iseloomustada ja
vdimaldas paremini vorrelda varasemaid paevaliblikate ja kimalaste fauna uurimistulemusi
praeguse olukorraga.

Paevaliblikate ja kimalaste vaatlusandmete anallisil oli osadel uuringualadel vdimalik saadud
loendusandmeid kaudselt vorrelda ka teiste uurijate varasemate tulemustega (Habicht jt., 2020;
Sdber jt., 2019).



Kokku tehti 2021. aastal paevaliblikate ja kimalaste transektloendusi kiimnel uuringualal, kus
asus kokku 14 loendustransekti kogupikkusega 14 350 m. Pohitransektide pikkus sdltus
uuringualade maastikulistest isedrasustest, biotoopide vaheldumistest ja varasemates
vaatluskohtades toimunud tingimuste muutustest. Pikemaid loendustransekte (1200 m) oli viis,
l[Ghemaid (1000 m v6i 1050 m) kokku kuus (tabel 31 ja 32).

Merimetsa uuringualal valiti pohitransektile lisaks ka l[Ghem (750 m), mis Ghtis 2016.a. Rocca-al-
mare vaatlusalal tolmeldajate inventuuri Il transekti Idpuosaga. Veskimetsa uuringualal oli samuti
veel teine luhem (900 m) loendustransekt, mis kattus 2009. a. tolmeldajate seirel kasutatud
Loomaaia Il (,Rebasemae*) transektiga.

Pirita joeoru uuringualal valiti pdhitransekti l1ahedal Narva maantee aarsel pusirohumaal

(heinamaa) loenduste tegemiseks lisaks veel ks lihem transekt (600 m), et saada rohkem infot
kogu selle uuringuala tolmeldajate kohta.
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Loendustransektide iseloomustus 2021. a.

1. Astangu uuringuala

Astangu uuringuala transekt kattus peaaegu taielikult 2009. aastal tolmeldajate seirel kasutatud
transektidega, kuid sel aastal oli jaotatud varasemast erinevalt kuueks 200 m pikkuseks I6iguks
ja kulges uuringualal labi olulisemate biotoopide. 2021.a. transekti tldpikkuseks valiti 1200 m, et
uurimiseks haarata rohkem biotoope, kuna 2009.a. hdélmas see uuringuala kolme
kdrvutiasetsevat osa. Loendustransekti Idikude algus-, 16pp- ja vahepunktide koordinaadid on
esitatud tabelis nr. 1.1 (joonis 1.1 ja 1.2).

Tabel 1.1. Astangu loendustransekti 2021.a. 16ikude algus- ja Idpppunktide koordinaadid (I6igu pikkus 200

+/-10 m)
Alguspunkt 59.399945 | 24.613158
1 18igu 16pp 59.399077 | 24.615048

I116igu 16pp 59.39899 | 24.61829

Gigu I6pp | 59.39802 | 24.621214
IV16igu I6pp | 59.397235 | 24.623652
V I5igu 16pp 59.39678 | 24.627072
Transekti I6pp | 59.396523 | 24.626088
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Uuringuala serv piirneb kirdesuunast kérge klindijarsakuga, millest 16una ja kagu poole jaavad
tidpilised kuivad liigirikkad lookooslused ning aruniidud lubjarikkal mullal. Uuringuala
keskosasse valitud transektil ei tdheldatud varasemate uuringutega vorreldes suuri muudatusi
maastiku reljeefis ega kasutuskoormuses, aga niidualast Iduna- ja edelasuunda jaavatel aladel
(varasem Astangu 1) olid toimunud suured muutused, pohiliselt just ettevalmistustééd
kinnisvaraarendusteks. Tanavu kasutatud loendustransekti algusosa loodeserv (endised kanalid
karjaaris) oli juba mitu aastat tagasi ulatuslikult tasandatud ja kaetud mullapinnaga ja juba 2016.
aastal laius sellel peaaegu taielikult varskelt umbrohustunud tiihermaa. Niidu Idunaserva vahetus
l&heduses oli varasemast niidualast suurel osal pinnas laialdaselt kooritud kuni paekivikihini ja
muld ning kiviklibu oli likatud hunnikutesse, millel nilddseks kasvas vaid ruderaaltaimestik.
Seeparast ei laiendatud kdesolevas uuringus loendustransekti taielikult neile varasemalt uuritud
aladele (joonis 1.2., lisa 1).

Uuringuala tervikuna ilmestavad lehtpuude fragmentaarsed tukad — raagremmelgas jt pajuliigid,
vaher, saar, toomingas, paakspuu ning kohati leidub ka &ierohkeid viirpuid. Uuringuala keskosa
on osalt tdusva reljeefiga astangu suunas ja siin asub juba liigirohkem ja mitmekesisema
koosseisuga lubjarikas parisarurohumaa.

Astangu uuringuala 1abisid mitmed suuremad voi vaiksemad teerajad, mille servades kasvas
visuaalse hinnangu jargi Gitsvaid taimi rohkem kui kdrgete kdérreliste rohustuga niidul. Kui
eelmiste aastate vaatlustel taheldati kérgrohustuga niidualal kohati hulgaliselt madalama ja
Oiterikkama taimestikuga alasid, siis sel aastal oli selliseid alasid kérges rohustus vaga vahe.
Kuigi ka varasemate tolmeldajate uuringute korral polnud kaesoleva t66 autorid teinud tapseid
botaanilisi vaatlusi, vdis tddeda, et nildseks oli niidutaimestik muutunud tugevasti Uksluisemaks
ja jaanud oitsvate taimede poolest tunduvalt vaesemaks. Oma pitseri vajutas varasemale
Oiterikkusele kindlasti ka tanavude kuiv kevad ja suvi.

Endiselt oli kserofiilse taimestikuga klindiservaga piirnevail aladel héredalt kasvavate puittaimede
umbruses ditsvaid taimi arvukamalt kui kdrge rohttaimestikuga niiduosal. Sellel looniidu serval
kasvas rikkalikult madala- ja keskmisekasvulisi ditsvaid taimi nagu kuldkann, magimaran, varv-
varjulill, kassisaba, angerpist, liivatee, ndiahammas, kerakellukas, pajuvaak, pdldjumikas jt.
Seetdttu koondus tolmeldajaidki rohkem just sellistele aladele ning teeservadesse, kus rohustu
oli madalam, kui kdrgekasvuliste korrelistega niidule.

Taimestiku liigilist koosseisu on Astangu uuringualal tolmeldajate fauna kdrval péhjalikumalt
uuritud 2019. aastal, mille tulemusena liigitati Astangu uuringuala nii putukate kui ka
taimekoosluste poolest kdrge vaartusega alaks. Selle erineva niiskusreziimiga loo- ja
arukooslusega liigirikka taimestikuga alal fikseeriti Gle 150 soontaimeliigi (Sober jt., 2019).

Transekti tagumises osas klindiserva ja niiduala vahel paiknevad tehisliku paritolu vanad kiinkad
on osaliselt taimestunud ja pakuvad muidu lagedal maastikul mitmekesisust ja varju.
Siirdealadele iseloomulikult esines ka siin arvukamalt ditsevaid taimi, nt kibuvits, hiirehernes,
naistepuna, ussikeel, jumikad jt.

Kurb oli tdnavu tddeda, et 2009. ja 2010. aastal niiduala Idunaosas laiunud kaitsealuse aasnelgi

suur elujéuline populatsioon militaarse paritoluga vanast piirdeaiast 16dunapool oli niudseks
havinud.
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2. Veskimetsa uuringuala

Veskimetsa uuringualal loendati selle uuringu raames paevaliblikaid ja kimalasi kahel transektil.
Uus, 1000 m pikkune transekt, valiti Tallinna Loomaaia idanurka kilgmise piirdeaia lahedusse
niiskele alale, kus 10-15 aastat tagasi oli enamalt jaolt kasvanud hére lehtpuuvdsa, pdhiliselt
pajud, sookased- ja lepad. Kaesolevaks ajaks on puittaimestik kasvanud suureks ja puude voérad
on ala keskosas enamasti litunud. Lagedamatel laikudel kaskede vahel kasvab madalamates
kohtades kdorgekasvulisi kastikuid, isegi pilliroogu jt niiskuslembelisi taimi. Piirdeaia Idhedal on
puittaimestik hdredam ja kasvukoht kuivem, mille vahel on poolloodusliku taimestikuga
lagendikud.

Loendustransekt liigendati biotoopide pohjal viieks 200 m pikkuseks I6iguks, mille algus-, 16pp-
ja vahepunktide koordinaadid on esitatud tabelis (tabel 2.1, joonis 2.1).

Tabel 2.1. Veskimetsa | loendustransekti I6ikude algus- ja 16pppunktide koordinaadid 2021.a. (I6igu pikkus

200 +/-10 m)
Alguspunkt 59.419204 | 24.666828
I 16igu 16pp 59.417894 | 24.666926

11'16igu 16pp 59.416867 | 24.666273
11 18igu 16pp 59.415712 | 24.663688
IV 16igu 16pp 59.417291 | 24.663151
Transekti 16pp | 59.417076 | 24.663529

200.39 m

 Manamesooz S 4

Joonis 2.1. Veskimetsa uuringuala | loendustransekt 2021.a. (I6ikude pikkused 200 +/-10 m)

Esimese 16igu algusosa laks Ule mesilat Umbritsevat niidetava muruga platsi mdddukalt
soostunud lehtpuu-segametsa alla. Jargmised kaks I6iku kulgesid héredas sookaasikus, mille all
asusid korge taimikuga, enamasti kastikutega kaetud soostunud looduslikud rohumaalapid.
Oitsvaid taimi oli seal vahe, pohiliselt ala labiva vana kitsa ja madala teetammi peal ning selle
aares ning piki loomaaia piirdeaeda kulgevat vaikeste looduslike lagendikkudega alal. Kaks
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viimast 16iku kulgesid kollektsioonide teenindamiseks mdeldud avatud teedartel magikitsede ja
paksunahaliste kollektsioonide taga. Need alad olid hooldatud ja niidetavad ning teeaared olid
ohtralt aaristatud erinevate oditsevate taimedega (harilik jumikas, vaak, mitmed korv- ja
liblikdielised jm). Pinnase ja muu orgaanilise prahi ladustamise platsi servas kasvas lausaliselt
mitmesuguseid ruderaaltaimi. Teedartes kasvas mitmeid ilupddsaid.

Teine loendustransekt (900 m) kulges vaikeste kohandustega piki eelmise, 2009. a. tolmeldajate
seire teist Loomaaia transekti (,Rebasemagi). Selle 16puosas tuli vimane 16ik ringi tosta, sest
soraliste kollektsioone oli kdvasti laiendatud (lisa 2 ja 3). Sellel transektile valiti kuus 150 m
pikkust 16iku (tabel 2.2, joonis 2.2). Esimese ja teise transekti vahemaa linnulennult oli ca 600 m.
Seda loendustransekti ei kasitleta anallilsi juures iseseisvana, vaid saadud vaatlustulemused
tadiendavad uuringuala paevaliblikate ja kimalaste koosluste Uldist seisukorda uuringualal, mida
arvestatakse selle uuringuala tolmeldajate fauna iseloomustamisel.

)24

é‘ 2
Joonis 2.2. Veskimetsa uuringuala Il loendustransekt 2021.a. (16ikude pikkused 150 +/-10 m)

Tabel 2.2. Veskimetsa Il loendustransekti I6ikude algus- ja I8dpppunktide koordinaadid 2021.a. (I6igu pikkus

150 +/-10 m)
Alguspunkt 50.420633 | 24.656924
[18igu 16pp 50.419673 | 24.656788

II'16igu 16pp 59.419358 | 24.655597
11 16igu 16pp 59.419546 | 24.65325

IV 16igu 16pp 59.420566 | 24.653339
po6drdepunkt 59.421126 | 24.652633
V 16igu 16pp 59.420652 | 24.653472
Transekti 16pp | 59.421068 | 24.655561
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3. Merimetsa uuringuala

Merimetsa uuringualal oli valitud kaks loendustransekti. Péhitransekt, oli 1050 m pikkune ning
paiknes Merimetsa tee ja Lahepea tanava vahelisel mannimetsa aarealadel. See oli jagatud
seitsmeks 150 m pikkusteks I6ikudeks, mis kattusid suuremalt osalt 2010. a. tolmeldajate
seireprojekti transektildikudega. Vana transekti lUhendati Uhetaolise kérgrohustu valtimiseks
kirdepoolses osas. Loendustransekti liivapinnastel lagendikel oli suuremaid muutusi margata
podsastega kaetud alade suurenemise osas. Metsaga kaetud alade servad on pisinud
stabiilsena, kuid alusmets oli rohkem vosastunud. Korgepingeliini alune on palju rohkem
vosastunud ja puude voérad varjavad imbrust ronkem kui varem (joonis 3.1).

151.76 m

% 4 o =L
' [ MesemepaeR] 44 X

Joonis 3.1. Merimetsa uuringuala | loendustransekt 2021.a. (I6ikude pikkused 150 +/-10 m)

Merimetsa loendustransektide I6ikude algus-, vahe- ja 16pp-punktide koordinaadid on esitatud
tabelites 3.1 ja 3.2.

Tabel 3.1. Merimetsa | loendustransekti 16ikude algus- ja I6pppunktide koordinaadid 2021.a. (16igu pikkus
150 +/-10 m)

Alguspunkt 59.43407 24.685981
1 16igu 16pp 59.434003 | 24.688564
II'16igu 16pp 59.43494 24.689377
11 16igu 16pp 59.43398 24.69029

IV 16igu 16pp 59.433329 | 24.691311
V 16igu 16pp 59.433643 | 24.693513
VI 16igu 16pp 59.432389 | 24.694377
Transekti 16pp | 59.432774 | 24.692009

Transekti maaratlemisel valiti ka sel aastal eelistatult vaiksema koormusega alasid, kuid igal pool
see siiski ei onnestunud. Vorreldes eelmise tolmeldajate seire ajal olnud puhkajate
kllastuskoormusega, oli tdnavu suuremas osas lagedatel aladel inimdju tagasihoidlikum. Kui
2010. aastal oli just lagedatel niidualadel inimtegevusest tulenev koormus silmnahtavalt suurem,
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paevituskohad ning arvukad teerajad jalutajatele ja tervisesportlastele, siis kdesoleval aastal oli
metsikuid ,puhkekohti“ vahem margata.

Kas selle pdhjuseks vdis olla tugevalt paranenud Stroomi ranna ja selle imbruse heakord ning
kilastatavus, voi oli muutunud ka puhkeala kiilastajate kontingent, on raske 6elda. Varasem
ratsa- ja hipodroomihobuste jooksutamise mdju oli samuti tagasihoidlikum, kuid transekti kérvale
jdévad rajad olid siiani veel kasutusel, sest Hipodroomi hobuste talle polnud veel uuele
hipodroomile timber kolitud.

Kindlasti oli vaiksem kulastuskoormus pdhjustatud mingil maaral ka rohttaimestiku muutumisest
ja varasemate varjupakkuvate metsaservade vosastumisest. Samasugune tendents torkas silma
ka selle uuringuala teises vaatluspaigas rannapromenaadi ldheduses (lisa 4 ja 5). Vaatluste ajal
leiti osaliselt niidetud alasid ainult transekti kaguosas. Kdige rohkem 6itsvaid taimi jai teeradade
kdrvale ja madalama rohustuga aladele. Kérgema rohustuga piirkondi oli transekti keskosas,
kohati kulges vaatlusrada puude ja pddsaste vahel voi laheduses. Nendel I16ikudel oli suure rohu
sees kohati Uksikuid ditsvate taimedega suuremaid kogumikke.

Transekti keskosas, mida labis kunagisele raudteetammile rajatud edela-kirdesuunaline tee, olid
kohati rohttaimestikuga kaetud aladel pddrakanepi kogumikud tugevasti laienenud ja transekti
I6puosas oli lisandunud varasematele teedarsetele rohualadele mitmeid suuri pdldmuraka
(pbldmarja) kasvukohti.

Laane-Tallinna rohekoridoride aladel 2019. aastal tehtud uuring tolmeldajate seisukorra kohta
hdlmas ka kaesoleva aasta Merimetsa uuringula keskosa. Eelnenud t66 annab tolmeldajate
uurimise korval ka Uksikasjaliku Ulevaate taimestikukoosluste seisukorrast ja liigilisest
kosseisust. Selle uuringu pdhjal oli hinnang kaesoleva aasta uuringuala l|abiva koridori
tolmeldajate seisukorra kohta 2019. aasta vaatlustulemuste pdhjal hea. Kuid autorite hinnangul
vosastumise suurenedes muutub see paljude mesilaste ja paevaliblikate jaoks ebasobivamaks
elupaigaks. Suhteliselt vahene inimmdéju kogu alal vdéimaldaks mitmekesise tolmeldajate
koosluse pusimist (Séber jt., 2019).

Teine, 750 m pikkune loendustransekt Merimetsa uuringualal, mis jagati viieks 150 m pikkuseks
I6iguks, oli kdesoleva uuringu kaigus valitud Lahepea tanavast l1aéne poole jaava 2016. aasta
Rocca-al-mare tolmeldajate vaatlusala mereaarse transekti Idpuossa. Esimese ja teise transekti
vahemaa linnulennult oli ca 500 m (lisa 5).

Tabel 3.2. Merimetsa Il loendustransekti I6ikude algus- ja [6pppunktide koordinaadid 2021.a. (16igu pikkus

150 +/-10 m)
Alguspunkt 59.432778 | 24.683708
I 18igu 16pp 59.432681 | 24.681224

II1Bigu 16pp 59.433577 | 24.679477
I1Gigu 16pp | 59.433087 | 24.677474
IV 16igu I16pp | 59.432213 | 24.678195
Transekti 16pp | 59.43242 | 24.680575

Nuldseks oli varasem vosastunud ja metsistunud taimekogumikega paikesele avatud
nurgakestega ,puhkekoht® vanade rajatise jadnuste Umbruses palju ronkem peidetud suureks
kasvanud lehtpuude vahele (saar, vaher, jalakas, pajud, haab) ja bitsvate taimede arvukus selle
Umbruses vahenenud. Samamoodi oli Lahepea tanava poole jadv endine lage jaatmaa-ala
kaetud suureks kasvanud hdreda lehtpuude ja pddsaste grupiga. Ehitustegevus on jéudnud

varasemal tihermaal juba 2016.a. transekti Idpuosa vahetusse lahedusse. Ehitusplatside
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laheduses leidus tolmeldajatele sobivate toidutaimede seas pdldohakat, podrakanepit ja kanada
kuldvitsa.

Taimestik 2016.a. transektiosas ning madala vdsaga ala oli praeguseks enam-vahem sailinud
vaid madala kraavi Umbruses — mitmesugused lehtpuud ja p6dsad, kuid nlidd varjutasid seda
labivat loendustransekti tunduvalt rohkem (joonised 3.2 ja 3.3).

151.19m

Joonis 3.3. Merimetsa uuringuala Il loendustransekti ala 2021.a. kattus osaliselt 2016.a. Rocca al Mare
vaatlusalaga (Kruus, M., Kruus, E., 2016)

Rannapromenaadi servaala oli regulaarselt niidetud, korrelistega domineeritud muru.
Kergliiklusteest kaugemal ilmestas vahesedielist haljastust kurdlehine roos ja karvane paijulill.
Mustjée linnuvaatlustornist loodusmaastikule keerates kulges transekt moodda lagendikust,
millele oli vohama hakanud sosnovski karuputke mone-aastane kogumik, mille nektarit tarbisid
kagukimalaste isasloomad.

Seda transekti ei kasitleta analllsi juures iseseisvana, vaid saadud vaatlustulemused
tadiendavad uuringuala paevaliblikate ja kimalaste koosluste Uldist seisukorda, mida arvestatakse
selle uuringuala tolmeldajate fauna iseloomustamisel.
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4. Paljassaare uuringuala

Paljassaare uuringualal valiti 1200 m pikkune loendustransekt Suur-Paljassaare poolsaare
ladnepoolsesse ossa. Transekt hdlmas kaheksa 16iku pikkusega 150 m (joonis 4.1).
Loendustransekti I6ikude algus- ja [6pppunktide koordinaadid on esitatud tabelis 4.1.

Suurem osa transekti esimesest poolest kulges Idunasuunas piki Paljassaare lahe korget kallast
kruusateel. Kohati varjasid teedarsed puud kitsast transektiala, eriti neljandal ja viiendal I18igul.
Viimased kolm 16iku paiknesid poolsaare keskosas jalgrajal, mis p66érdus uuesti labi keskmise
kérgusega ja vdsastunud ilmega leht-segametsa pohjasuunda tagasi. Need I6igud kulgesid
madala lehtpuistu vahel ja hélmasid vosavahelisi suuremaid vdi vaiksemaid kuivi loopealse
iimega niidulaike. Tee ja metsavahelise jalgraja aares, mida polnud niidetud, kasvas
mitmesuguseid Oitsvaid rohttaimi (hargheinad, angervaks, aasristik, keskmine ristik, pune,
ussikeel, haisev jooksjarohi jt) ja kohati ka kurdlehise roosi, kibuvitsade ja pihlenela 6itsvaid
p&osaid.

151.75m

Joonis 4.1. Paljassaare uuringuala loendustransekt (I6ikude pikkused 150 +/-10 m)

Tabel 4.1. Paljassaare loendustransekti I6ikude algus- ja I6pppunktide koordinaadid (I6igu pikkus 150 +/-

10 m)
Alguspunkt 59.481476 | 24.686869
I 16igu 18pp 59.480167 | 24.687046

II'16igu 16pp 59.478838 | 24.687605
11 16igu 16pp 59.477622 | 24.688666
IV 16igu 16pp 59.476581 | 24.690235
V 16igu 16pp 59.476188 | 24.692804
VI I18igu 16pp 59.477345 | 24.693549
VIl 16igu 16pp 59.478214 | 24.694023
Transekti 16pp | 59.479031 | 24.692652

18



Vaatamata oma suhtelisele kaugusele transpordisbimedest ja piiratud ligipaasetavusele oli
Paljassaare uuringuala puhkajate, tervisesportlaste ja loodusturistide poolt intensiivses
kasutuses. Rohtunud liivikud ja moreenikiinkad, aga ka militaarrajatiste varemed ja teiste ehitiste
asemed ning lodumets ja roostikusopid pakuvad vaheldusrikaid elupaiku taimedele ja lindudele,
aga ka putukaliikidele.

5. Pirita j6eoru uuringuala

Pirita jdeoru uuringuala oli kaheosaline. Priisle teest pdhjasuunas asuval suuremal niidualal
paiknes 1000 m pikkune pdhitransekt, millel oli 5 I6iku pikkusega 200 m. Kogu see
loendustransekt kulges nii lagedal Priisle tee aarsel niidul kui ka seda piirava pddsastiku aares.
Kohati eraldas loendustransekti Pirita joe kadarust vaid paarikimne meetri laiune pddsastik (joonis
5.1). Suur niiduala oli mosaiikse pinnase ja taimestikuga — keskosas kohati kserofiilne, aga
servaaladel pddsastiku Iaheduses tunduvalt lopsakama taimekooslusega. Niidul ja seda labivate
jalgradade korval kasvas kohati ohtralt ditsvaid taimi, millel vdis leida kdige rohkem paevaliblikaid
ja kimalasi. Inimtegevus piirdus peamiselt looduses jalutajatega, paevituskonhti oli vahe.

201.34m

200.79 m

-

Jo-onié 5.1. Pirvita joée oru uuringuala | loendustransekt 2021.a. (I6ikude pikkused 200 +/-10 m)

Pirita jde oru uuringuala | ja Il loendustransekti 16ikude algus- ja I6pppunktide koordinaadid on
esitatud tabelis 5.1 ja 5.2.

Tabel 5.1. Pirita j6e oru | loendustransekti 16ikude algus- ja I6pppunktide koordinaadid (16igu pikkus 200

+/-10 m)
Alguspunkt 59.451085 | 24.899481
I 16igu 16pp 59.451339 | 24.897324

I 1igu 16pp 59.452328 | 24.895416
I1Gigu 16pp | 59.45361 | 24.895164
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1V 16igu 16pp 59.452313 | 24.893228
Transekti 16pp | 59.451256 | 24.895253

Teine osa uuringualast paiknes linnulennult ca 200 m pdhjasuunas Ussimae tee ja Narva
maantee teeristi vastas asuval plUsirohumaal (lisa 6). Sellel asus 600 m pikkune valdavalt
Uhesuguses biotoobis kulgev loendustransekt, mis oli nelja 150 m pikkuse ldiguga (joonis 5.2,
tabel 5.2). Kuna pohitransekt kulges moodda suurema liigestatusega mitmekesisema
taimestikuga ala, siis tehti teine loendustransekt lihem, sest see kulges valdavalt sarnastes
biotoopides. See pusirohumaa ala on olnud kasutusel heinamaana, kuid kdesoleva aasta
transektloenduse kaigus oli niidetud ainult esimese Idiguga piirnev ala vahetult tdnava aares.
Tahapoole jaava lauge, jdbe poole alaneva ndlva peane taimik jai kuni augusti vaatluseni
valdavalt niitmata. Teeserva ruderaalkoosluses domineerisid pdldohakas, karvane pajulill ja
podrakanep, aga niidukoosluses pakkusid tolmeldajatele &isi pdldmari, hunditubakas, harilik
kuldvits, ndiahammas, hiirehernes ja pajuvaak. Loenduste ajal kasvas transektil suurte
kogumikena mitmesuguseid ditsvate taimede kogumikke, millel oli hulgaliselt toituvaid putukaid.

151.67m

Joonis 5.2. Pirita jde oru uuringuala Il loendustransekt 2021.a. (I6ikude pikkused 150 +/-10 m)

Tabel 5.2. Pirita j6e oru Il loendustransekti I6ikude algus- ja 16pp-punktide koordinaadid (I6igu pikkus 150

+/-10 m)
Alguspunkt 59.454687 | 24.895084
I 16igu 18pp 59.455068 | 24.892502

I1'18igu 16pp 59.455883 | 24.89327
11l 16igu 16pp 59.455404 | 24.894692
Transekti 16pp | 59.455233 | 24.897098

Seda luhikest sarnaseilmeliste biotoopidega transekti ei kasitleta anallusi juures iseseisvana,
kuid tdnu vaatlusmarsruudil esinenud rikkalikult Oitsevate taimede gruppidele saadud
vaartuslikud vaatlustulemused ilmestavad kogu uuringuala Uldist tolmeldajate koosluste
seisukorda.
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6. Liikuri — Tondiraba uuringuala

Liikuri — Tondiraba uuringualal asus kaks maastikuliselt ja taimestiku poolest eriilmelist
loendustransekti, mis asetsesid teineteisest linnulennul SW-NO suunas ligi 1,3 km kaugusel J.
Smuuli teest Tondiraba poole (joonis 6.1). Nende biotoopide eriilmesuse parast otsustati nendel
vaatlusi teha kahel taispikal loendustransektil, mille tulemusi analllsitakse eraldi. Selle
kaheosalise uuringuala loendustransektide I6ikude algus- ja I6pppunktide koordinaadid on
esitatud tabelis 6.1 ja 6.2.

Joonis 6.1. Liikuri ja Tondiraba uuringuala 2021.a.

Esimene — Liikuri loendustransekt — oli mosaiiksemal maastikul, mille Gldpikkuseks valiti 1050
m (J. Smuuli tee poolne), mis jagati seitsmeks 150 m pikkusega I6iguks (joonis 6.2).
Olemasolevad biotoobid olid valjakujunenud juba pikema aja jooksul ja taimestik oli
vaheldusrikkam. Liikuri loendustransekt algas Turba tdnav 16 krundi vastas asuvast pddsastega
aaristatud vaikesest niidualast J. Smuuli tee ja Turba tanava vahel. Transekt pdéras Turba
tanavast edela poole jdavale peaaegu lagedale, kdrge rohustuga jaatmaale, kus teeservas olid
Uksikud lehtpuud ja p66sad. Rohu sees olid mdned pooleldi mulla alla kadunud ehitusprahi
hunnikud ja uuringuala keskosas leidus ka madalamaid alasid.

151.07 m

151.93m

151.19m

. . o “Joonis 6.2. Liikuri tn uuringuala
loendustransekt 2021.a. (I6ikude pikkused 150 +/-10 m)
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Tabel 6.1. Liikuri tn loendustransekti I6ikude algus- ja [6pp-punktide koordinaadid 2021.a. (16igu pikkus

150 +/-10 m)
Alguspunkt 59.443257 | 24.81813
I 16igu I18pp 59.443733 | 24.816734

I1'18igu 16pp 59.44324 24.814409
1l 16igu 16pp 59.442314 | 24.814376
1V 16igu 16pp 59.442704 | 24.816347
V 18igu 16pp 59.441644 | 24.817356
VI 16igu 16pp 59.441605 | 24.819684
Transekti 16pp | 59.44279 24.818716

Kogu see uuringuala oli suhteliselt vahese inimmdjuga v.a. Turba tn 16 krundi Umbrus, mis oli
osaliselt vosastunud ja risustatud prahihunnikutega. Kohati leidus kiingaste ja p6dsaste varjus
Iokkeasemeid, mida kasutatakse ilmselt regulaarselt. Keskosa labisid ristisuunalised
vahekasutatavad jalgrajad, mis jaotasid uuringuala vaiksemateks osadeks. Loendustransekt
kulges lageda jaatmaa lddneosast uuesti Iduna poole, kus vanade ehitusprahihunnikute vahel oli
samuti madalamaid alasid. Neljas ja viies 16ik kulges hoéreda pddsastiku ja vanade
varemehunnikute vahel. Viimased kaks I6iku asusid kergliiklustee servas, kus oli vahe
korghaljastust, aga rohttaimestik oli lopsakas ning paljude ditsvate taimedega. Selle transekti
maastikuline omapara ja liigendatus ning taimestiku erinevused méjutasid ka tolmeldajate fauna
liigirikkust. Alal kasvab rohkesti Uheaastaseid ruderaaltaimi, jumikaid, tlkjas, harilikku puju,
pddrakanepit ja pdldohakat, neist viimasel toitus palju liblikaid. Enne viimast vaatluskorda oli
transekti esimene niiduala ja kergliiklustee aarne kitsas riba niidetud, kus nuud kasvas juba
Uksikuid ditsvaid madalakasvulisi taimi: hiirehernes, ristikud, jumikad, p&ldmari.

Teine — Tondiraba poolne — 1000 m Uldpikkusega transekt kulges vdahem erinevate biotoopidega
paepealsel alal ja jagati viieks 200 m pikkusega |6iguks. See loendustransekt oli paigutatud
Liikuri tanavast pdhjapool asuva tee-ehituste jaoks puistematerjali to6tlemise ja ladustamise
platsi iUmbrusesse, mis tegelikult asus omanaolisel tiihermaal (joonis 6.3). Kohati kulges transekt
uuringuala keskosas Ule paljastunud paepealse ning vdsaga aaristatud alade, mille Gmber
kasvas ka uksikuid kdrgemaid lehtpuid, mille vahel oli kdrgrohustuga laike. Voérreldes Liikuri
loendustransekti biotoopidega olid need palju rohkem mehaaniliselt rasitud ning pinnas
segipaisatud ja looduslik iime kohati puudus. Laaneosas polnud paas nii ulatuslikult paljandunud
ja mullapinnasel vohas ruderaaltaimestik.

Joonis 6.3. Tondiraba uuringuala loendustransekt (I6ikude pikkused 200 +/-10 m)
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Tabel 6.2. Tondiraba loendustransekti I6ikude algus- ja Idpppunktide koordinaadid (I6igu pikkus 200 +/-10

m)
Alguspunkt 59.444297 | 24.839658
1 18igu 16pp 59.445781 | 24.83899
Il 18igu 16pp 59.446481 | 24.836267
11I'18igu 16pp 59.446174 | 24.832809
1V 18igu 16pp 59.445348 | 24.830651
Transekti 16pp | 59.444196 | 24.833128

Keskosast laanes liigendas tasasemaid alasid paekivitikkidest voi pinnasest kokkukuhjatud
vallid. Transekti paepealse ala ida- ja Idadnepoolsetel servaaladel kasvas kohati tihedamat vosa
ja Uksikuid lehtpuid. Loendustransekti viimane 16ik Liikuri tAnava aares osa kulges madalama
rohttaimestikuga kaetud lagedamal alal. Tolmeldajatele atraktiivsematest taimedest vdis siin
leida valget mesikat, arujumikat, pddrakanepit, pajuvaaka, punet ja ussikeelt.

Tondiraba transektil oli Ghesuguseid jooni 2009. aastal Paevalja transekti biotoopidega, mis
peegeldus ka saadud vaatlustulemustes nende suhteliselt rikkalikus paevaliblikate ja kimalaste
koosluses. Paevalja seiretransekt asus Liikuri ja Tondiraba loendustransektidest linnulennult ca
1 km kaugusel (joonis 6.4.).

Voérreldes Paevalja seireala umbrust 2009. aastal tehtud tolmeldajate seire ajal praeguse
olukorraga, siis on toimunud vaga suured muutused. Tanu Lasnamae elamurajooni Kkiirele
arengule, on sinna rajatud juba uus elamukvartal (lisa 7 ja 8).

Kuna Liikuri ja Tondiraba loendustransekti pikkused sellel uuringualal olid peaaegu vordsed ja
erinevate biotoopidega, siis kasitletakse neid anallusi juures iseseisvate transektidena, mis aitab
paremini iseloomustada kogu uuringuala.
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7. Kadrioru pargi uuringuala

Kadrioru pargi loendustransekt kulges osaliselt pargi tammiku piirkonnas ja Russalka poolses
alas, millest ca kaks kolmandikku kattus eelmise 2009. aasta uuringu kahe transektiga.
Kaesoleva aasta 1200 m pikkune loendustransekt jaotati kuueks 200 m pikkuseks I6iguks, mis
valiti biotoopide vaheldumise jargi (joonis 7.1, tabel 7.1).

" = “Meseme 2

Joonis 7.1. Kadrioru pargi uuringuala loendustransekt 2021.a. (I6ikude pikkused 200 +/-10 m)

Tabel 7.1. Kadrioru pargi loendustransekti I16ikude algus- ja 16pppunktide koordinaadid 2021.a. (I6igu

pikkus 200 +/-10 m)
Alguspunkt 59.438113 | 24.798142
1 18igu 16pp 59.439718 | 24.798831
II'16igu 16pp 59.440507 | 24.801267
Il 16igu 16pp 59.441194 | 24.798253
IV 16igu 16pp 59.441951 | 24.795251
V 16igu 16pp 59.441003 | 24.793205
Transekti 16pp | 59.439694 | 24.791112

Kuigi ka varasema uuringu pdhjal oli Kadrioru pargi tolmeldajate liigi- ja isenditerikkus Uks
madalamaid, siis nuld oli tulemus veelgi kehvem. Transekti algusosa ja tammiku idaosa rohustu
oli tanavu esimese loenduse ajal kull veel niitmata, aga kdrgete kdrrelistega kaetud taimede
(,heinamaa®) vahel kohtas vahe oitsvaid taimi, nt punast pusurohtu ja ndiahammast. Puude
alused olid pargi keskosas jarelkasvust puhastatud. Pargi 8arealadel kasvas kohati vahesel arvul
lehtpuude noori taimi, mis vahese niitmise téttu olid suutnud rohttaimedest kérgemaks kasvada.
Uldiselt oli park keskosas aastate jooksul vdhe muutunud, kuid puude vérad olid muutunud
vbimsamaks ning varjulisemaks ja nende all oli palju vahem valgust. See vahendas niigi vaheste
Oitega rohttaimede obiterikkust, mida lisaks vahendas lagedamatel niidualadel ka kérge taimestik.
Seetbttu olid tolmeldajad koondunud vahestele ditsvate taimedega laikudele toituma.
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Juulikuise loenduse ajal vois tammiku servades leida kohati laikudena kasvavaid kdrgekasvulisi
Oitsvaid ohakaid, jumikaid, seaohakaid jm, kuhu oli koondunud suurem osa kohatud
paevaliblikatest ja kimalastest. Parki Iabivate jalgteede &ared olid kitsal ribal niidetud ja seal
kasvas ka ristikuid jt madalakasvulisi ditsvaid taimi, mis ,heinamaal“ puudusid. Kérge rohustuga
lagedatel pargialadel oli arvukalt varjulisi ,puhkekohti® paevitamiseks. Augustiks oli ,hein®
valdavalt tehtud ja koristatud, aga pika kuivaperioodi tottu polnud putukate jaoks enam jaanud
toitumiseks oitsvaid taimi ja loenduse ajal valitses tavaparase rohelise pargitaimestiku asemel
kuivanud ,korrepdld*.

Varjulisemas transekti keskosas puude ja pddsaste all polnud vaatluste ajal samuti tolmeldajaid
ligimeelitavaid disi ja transekti Idpuosa kulges intensiivselt hooldatud muru ja kérge rohustu piiril,
kus putuktolmeldajatele atraktiivsemaid Gisi ei esinenud (lisa 9).

8. Jarve metsa uuringuala

Jarve metsa uuringuala 1000 m pikkune loendustransekt oli jaotatud viieks 200 m pikkuseks
I6iguks ja kattus peaaegu taielikult 2009. aasta tolmeldajate seirel kasutatud transektiga. Sel
aastal oli see luhendatud varasema transekti Iduna- ja pdhjaosas paiknevate I[6ikude
karpimisega, sest seal teeaartes puudusid tolmeldajatele vajalikud ditsvad taimed. Kaesoleval
aastal 1abis loendustransekt kdige olulisemaid ja uuringualale iseloomulikumaid piirkondi (joonis
8.1, tabel 8.1, lisa 10).

20139 m

Joonis 8.1. Jarve metsa uuringuala loendustransekt 2021.a. (Idikude pikkused 200 +/-10 m)

Transekti keskosas, raudteest Idunapoolsel alal paikneval kdrgel liivasel kiinkal kdrgepingeliini
masti Umbruses olid 2009. a. seire ajal lagedamal alal kasvanud noored mannid suuremaks
kasvanud ja nende vahele oli lisandunud ka rohkem kase, pihlaka ja pajude jarelkasvu, mille all
kasvas tanavu juba laialdasemalt rohttaimi, teiste seas mets-hargheina ja kanarbikku. See
meelitas ligi ronkem kimalasi ja paevaliblikaid kui varasem vahese taimestikuga paljas liivane
ala. limselt oli IAhedalasuva hdreasustusega eramurajooni noorte asukate polvkondade vahetus
livaste kiingaste taimestikule ja Uhtlasi ka tolmeldajate faunale mdjunud positiivselt. Varasema,
2009. aastal toimunud seire ajal oli kdrgepingeliini mastide Umbruses vaikeste mandide vahelise
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livase ala 6huke rohukamar krossimootorratasega ara I16hutud, kuid sel aastal vbdis margata
servaalal vaid Uksikuid jalgrattajalgi. Seevastu uuringuala Iabiv varskelt korrastatud asfalteeritud
kergliiklustee oli tervisesportlaste voi jalutajate poolt pidevas kasutuses.

Tabel 8.1. Jarve metsa loendustransekti I6ikude algus- ja I6pppunktide koordinaadid 2021.a. (16igu pikkus

200 +/-10 m)
Alguspunkt 59.394401 | 24.728364
I 16igu 16pp 59.396061 | 24.72966
Il 16igu 18pp 59.397709 | 24.731079

[11'18igu 16pp 59.396119 | 24.730565
IV 16igu 16pp 59.39494 24.730797
Transekti 16pp | 59.39325 24.731979

Varreldes eelmise transektloendusega olid markimisvaarsemad muutused taimestikus toimunud
ka viimase 18igu juures kergliiklustee korval. Kérgepingeliini alune ala oli juba 2-3 aasta eest
vosast puhastatud ja varasema lehtpuuvdsa asemel oli nuldseks tekkinud rikkalikult
mitmesuguste pioneertaimede ja madala lehtpuude-pddsaste jarelkasvuga kaetud suhteliselt
valguskdullane piirkond. Paikesele avatud horeda pddsastaimestiku vahel ja kergliiklustee aares
kasvas ohtralt ditsvaid taimi, mida kllastasid meelsasti mitmesugused putukad, nt koldhein,
aasristik, kukehari, ussikeel, magiristik, arujumikas, némme-liivatee, harilik kuldvits.

9. Paaskila allikate uuringuala

Paaskaula allikate uuringuala algas Kraavi tanava |6pust ja kulges edelasuunas piki kuiva ja liivast
pinnasetee serva, mis labis mannimetsa Kaitsevae ja Kaitselidu Manniku harjutusvaljaku
pdhjapiiril. Kogu transekt on peaaegu Uhesuguse biotoobiga, kesk- ja I6puosas vaheldub vaid
teedarse lagedama osa laius ja mannimetsa erinev vanus (korgus). Kérgemal asuva Manniku
harjutusvaljaku ala eraldab pinnasetee aares asuvast transektist jarsul ndlval kasvav kuiv ja
kidur, aga tihe mannimets.

Teedaartel asuvatel kitsastel (vdi laiemate) kuivadel rohualadel leidus rikkalikult 6itsvaid taimi, nt
ussikeel, koldrohi, magiristik, pdldjumikas. Teedarte laiusest sdltub ka loendustransekti
valgustatus ja sellega seoses ka ditsvate taimede arvukus teedarses rohttaimestikus. Ainult
esimene transektildik, mis kilndib jargnevatest Idikudest kuni 5-7 m kdrgemale, kulges
kserofiilse taimestikuga kaetud avatud kiinkapealsel ja ndlval. Transekt valiti 1200 m pikkune ja
jagati kuueks 200 m pikkusega Idiguks (joonis 9.1, tabel 9.1).
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Joonis 9.1. Paaskdla allikate uuringuala loendustransekt (I6ikude pikkused 200 +/-10 m)

Tabel 9.1. Paaskila allikate loendustransekti I6ikude algus- ja I16pppunktide koordinaadid (I6igu pikkus 200

+/-10 m)
Alguspunkt 59.365442 | 24.710566
I 16igu 16pp 59.364879 | 24.70817

I1'18igu 16pp 59.364488 | 24.705567
1l 16igu 16pp 59.363428 | 24.702738
1V 18igu 16pp 59.362106 | 24.700335
V 16igu 16pp 59.360553 | 24.698536
Transekti 16pp | 59.358946 | 24.696897

10. Paaskiila raba uuringuala

Paaskila raba loendustransekt kulges limarise—-Olevi tadnava poolsest nurgast piki NW-SO
suunalist raba piiril kulgeva killustikukattega kergliiklustee aart. Transekt valiti 1200 m pikkune ja
jagati kuueks 200 m pikkusega Idiguks (joonis 10.1, tabel 10.1).

Rabavaheline tee oli daristatud erineva vanusega rabamanniku ja lehtpuuvésaga. Kuni 2 m
laiusel puude ja pddsateta teedarsel ribal kasvava rohttaimestiku Giterohkus sdéltus eelkdige
valgustatusest (arujumikas, valge mesikas, valge ristik, metsmaasikas). Esimesel 16igul ja
Jaaniallika ojaga ristumiskohas oli tihedamini lagedamaid alasid ning viimastel 18ikudel oli
teedarne rabamannik madalam. Ainult oja Umbruses oli lopsakam niiskuslembene taimestik:
palderjan, seaohakas, angervaks, ojamddl, soopihl jt.
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Pédskiila Jogi

Joonis 10.1. Paaskula raba uuringuala loendustransekt (I6ikude pikkused 200 +/-10 m)

Tabel 10.1. Paaskila raba loendustransekti 1dikude algus- ja I6pppunktide koordinaadid (I6igu pikkus 200

+/-10 m)
Alguspunkt 59.365382 | 24.670118
I 16igu 16pp 59.364354 | 24.673002

Il 18igu 16pp 59.363325 | 24.675905
11 16igu 16pp 59.362307 | 24.678798
IV 16igu 16pp 59.361273 | 24.681728
V I8igu 16pp 59.360245 | 24.68463

Transekti 16pp | 59.360074 | 24.687429

Vorreldes Paaskila rabas 2010. aasta tolmeldajate seirel kasutatud loendustransekti paigutust
kdesoleva aasta transektiga, siis erinevus oli vaga suur. Eelmisel korral kasutatud 1510 m
pikkune Paaskula raba transekt Ghtis ainult keskmises osas ligi 300 m pikkuselt kdesoleval aastal
valitud loendustransektiga. Selle aasta transekti ei paigutatud Iabi noorte mandidega rabastunud
metsaosast, kus nuudseks olid puud kasvanud niivord kdérgeks ja tugevasti liitunud, et selles
kohas loenduseks sobivat rada polnud véimalik valida. Seeparast paigutati tanavune transekt ka
algusosas piki rabavahelist kruusateed ja see kulges kogu pikkuses sama teed mddda. Vana
seiretransekt ulatus kuni Jaaniallika oja truubini ja sealt tagasi).
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Tulemused

Paevaliblikate ja kimalaste liigirikkuse, arvulise koosseisu ning elupaikade seisundi valja
selgitamiseks viidi Tallinnas 2021. aasta suvel tolmeldajate loendusi labi kiimnel uuringualal
kokku 14 loendustransektil. Uks Tellija poolt tolmeldajate loendamiseks soovitatud uuringuala,
Liikuri — Tondiraba, hdlmas suuremat piirkonda, mistéttu otsustati sellele rajada kaks
taispikkuses loendustransekti, mis asusid teineteisest ca 1 km kaugusel. Kolmel uuringualal
(Merimetsa, Veskimetsa ja Pirita jde org) tehti vaatlusi lisaks pohitransektile veel thel lGhemal,
lisatransektil. Tulemuste analllsimisel kasutati kdigi kolme lisatransekti andmeid uuringualade
tadiendaval iseloomustamisel.

Loendusi viidi I&bi kolmel korral — juunis, juulis ja augustis. Kdigi uuringualade peale kokku tehti
kindlaks paevaliblikaid 3492 isendit 46 liigist, kimalasi ja kdgukimalasi 1722 isendit 22 liigist (Lisa
11 ja 12).

Kdige arvukamad paevaliblikate liigid olid kéigil uuringualadel kokku naeriliblikas (Pieris napi) —
590 isendit, lapsuliblikas (Gonepteryx rhamni) — 454 isendit ja koerliblikas (Aglais urticae) — 335
isendit. Need kolm liiki moodustasid Tallinna transektidel loendatud paevaliblikate arvust 39,5 %.
Vérdluseks voiks tuua 2021. aastal Léuna-Eesti erinevates piirkondades vahese inimmdojuga
looduslikes biotoopides tehtud paevaliblikate seiretulemusi, kus nende kolme liigi osakaal oli sel
aastal 20-30 %. Kindlasti oli see tingitud kdesoleva aasta ilmastikutingimuste eriparast, mis
naeriliblika ja koerliblika teise pdlvkonna arengu jaoks oli soodne. Naeriliblikate ja koerliblikate
suuremaarvulisem esinemine linnades on ilmnenud ka ménes eelnevas uuringus. See on
pdhjustatud nendele sobivate keskkonnatingimuste optimumide kokkulangemisest teataval
perioodil. Tallinna uuringualadel taheldati valitddde kaigus ka nende liikide rodvikute pdhiliste
toidutaimede rohkust — mitmesugused ristbielised ja kdrvendges on ruderaaltaimestikus vaga
laialt levinud. Erandiks on lapsuliblikas, kes on kill leht- ja segametsade liik, kuid liblikad
eelistavad avamaastikku. Lapsuliblika réévikud toituvad paakspuul ja tirnpuul, kuid liblikad on
head lendajad ja toiduotsingutel véib neid kohata igal pool. Lisaks on maarava tahtsusega veel
tsiasi, et suurem osa paevaliblikatest satub vaatlejale silma just toiduotsingutel vi ditel toitudes,
kui vaatlusalas on nende jaoks sobivaid ditsevaid taimi, mis liblikaid ligi meelitavad.

Pdhitransektidest osutus tolmeldajate liigirikkuselt ootusparaselt kdige vaesemaks Kadrioru pargi
uuringuala, kus paevaliblikatest fikseeriti 13 liiki ja kimalasi 10 liiki. Kadrioru pargi tolmeldajate
liigirikkust ei paastnud isegi selle loendustransekti pikkus — 1200 m, sest vaatlusalade
putukakooslused olid pargis véga vaesed. Ullatav oli Paljassaare uuringuala loendustulemuste
pbhjal kimalaste osas samavaarne seis, kuigi paevaliblikate seisukord oli parem. Peamiseks
negatiivseks pdhjuseks tundus olevat taispika loendustransekti valimine suures osas piki
meredarset teed, mis polnud tolmeldajatele sobivaks tegutsemispiirkonnaks. Kaige
liigirikkamateks uuringualadeks paevaliblikate osas olid Paaskula allikate uuringuala 32 liigiga ja
seejarel Paaskula raba ning Astangu uuringualad 24 liigiga. Kindlasti oli selles omajagu ,stud*
ka transektide pikkusel (1200 m), kuid sellele vaatamata, et Liikuri — Tondiraba uuringualal asuva
kahe transekti Uldpikkus oli 2050 m, loendati neil kahel paevaliblikaid sellest hoolimata kokku
vaid 18 liiki ja kimalasi 15 liiki. Tosi kull, nii paevaliblikate kui ka kimalaste isendite arv oli seal
kdigi teiste uuringualadega vorreldes summaarselt siiski suurim —vastavalt 654 ja 294 isendit
(lisa 11 ja 12).

Detailsemad andmed paevaliblikate ja kimalaste mitmekesisusest on esitatud iga uuringuala
kohta eraldi.
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Paevaliblikad

Paevaliblikate mitmekesine elupaigakasutus teeb neist hea indikaatorrihma elupaikade ja
maastike seisundi ning nende muutuste hindamisel. Paevaliblikad asustavad suurt osa
maismaabiotoopidest — nende seas leidub liike, kes on tuupilised metsamaastikele,
poollooduslikele rohumaadele kui ka rabades (Teder, 2019).

Sarnaselt kimalastele on liigirikaste paevaliblika koosluste jaoks vajalik iterohke taimestik, aga
ka vastsete toidutaimede olemasolu. Liblikaid peetakse vorreldes kimalastega intensiivse
majandamise (nt niitmine) suhtes rohkem tundlikuks. Liblikad on valmikutena paiksemad kui
kimalased ning liiguvad toitudes vahem ringi. Samuti on liblikaro6vikud vaenlastele lihtsamini
kattesaadavad (vastupidiselt mesilaste vastsetele, kes arenevad pere hoole all).
Linnakeskkonnas on sobivaid haljasalasid kullaltki vahe, putuktoidulised linnalinnudki koonduvad
meelsamini nendesse paikadesse (Séber jt., 2019). Eestis plsivalt elavate paevaliblikate hulka
loetakse 98 liiki, kellest 8 kuuluvad looduskaitse alla. Kaitsealustest liikidest Uks kuulub Il
kategooriasse ning ulejaanud Il kategooriasse. Lahtudes IUCN kriteeriumitest, peetakse 85%
paevaliblikate liikide seisundit Eestis soodsaks (Tiitsaar et al., 2019).

Paevaliblikate liike vdis kaesoleval aastal uuringualadel olla kindlasti rohkem, aga seoses
ilmastiku poolest putukate kiireks arenguks ebasoodsa kevadega oli sinilibliklaste (Lycaenidae)
ja mitmete koerlibliklaste ning silmiklaste (Nymphalidae) arvukus madal ning moéned tavalised
liigid isegi puudusid. Pdualibliklaste (Pieridae) arvukus oli tdnavu kdrge mitte ainult Tallinnas,
vaid ka mujal Eestis. Stabiilse arvukusega oli neist linnatingimustes hasti kohanev koerliblikas
(Aglais urticae), kelle rédvikute toidutaimeks on harilik kdrvendges. Paevapaabusilm (Inachis io)
oli sel aastal vdhemarvukas. Tuvastati ka teisi liigirihmi, kes suutsid linnakeskkonnas hasti
hakkama saada ning olid kaesoleval aastal Tallinnas kohati tavalised. Need olid kollakas-
aasasilmik (Coenonumpha pamphilus) ja ristikheina-taevastiib (Polyommatus icarus). Mélemad
on laialt levinud ning tavalised liigid, kes andsid suve jooksul vahemalt kaks polvkonda. Ogasaar-
sinitiiva perekonna liikide massiline esinemine oli vaid Paaskula raba uuringualal, mis on igati
seadusparane, aga ei peegelda Tallinna liblikafaunat tervikuna.

Erinevate uuringualade loendustulemuste vdrdlemiseks kasutati erinevaid parameetreid voi
uldistusi, mida oli kasutatud ka varasemaates uurimistoodes - naiteks diversiteedi indeks.
Diversiteedi ehk mitmekesisuse valjendamiseks arvuliselt kasutatakse diversiteedi indeksit, mis
véaljendab populatsiooni liigilist mitmekesisust ja iseloomustab keskkonda (Masing, 1992).
Vérdlused varasemate aastate vaatlustulemustega on esitatud Anallusi peatukis.

1. Astangu uuringuala

Kui veel 2019. aastal Tallinna rohekoridori aladel tehtud uuringutest osutus Astangu ala
paevaliblikate fauna kdige vaartuslikumaks ja seda on ka varasemad uuringud naidanud (Kruus,
2009, 2010, 2016; Sdber jt., 2019), siis kdesoleva uuringu vaatlustulemuste pohjal on see
muutunud kehvemaks. Astangu loendustransektil pdaevaliblikate populatsiooni liigilist
mitmekesisust 2021. aastal valjendab diversiteedi indeks, mille vaartus oli 5,64, mis ulatub kdigi
uuringualade voérdluses tugevasti tle keskmise vaartuse (anallisi ptk., tabel 31).

Kokku loendati tdnavu Astangu transektil 250 paevaliblika isendit 24 liigist (tabel 11). Esimene
I6ik transektil, mis kulges Ule uuringuala loodenurka, oli kdige liigi- ja isenditevaesem.
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Domineerisid kdik tavalisemad liigid - naeriliblikas, ristikheina-taevastiib, koerliblikas ja helmika-
aasasilmik. Suhteliselt arvuka hariliku viirgpunnpea koérval leiti ka aruheina-viirgpunnpead.

Tabel 11. P&evaliblikaliikide mitmekesisus Astangu uuringualal

Nr Liik Isendite arv
1. harilik viirgpunnpea Thymelicus lineola 16
2. aruheina-viirgpunnpea Thymelicus sylvestris 4
3. sinepiliblikas (perek.) Leptidea spp 5
4, suur-kapsaliblikas Pieris brassicae 8
5. vaike-kapsaliblikas Pieris rapae 14
6. naeriliblikas Pieris napi 44
7. lapsuliblikas Gonepteryx rhamni 11
8. leek-kuldtiib Lycaena phlaeas 1
9. harilik taevastiib Polyommatus amandus 13
10. ristikheina-taevastiib Polyommatus icarus 20
11. rohetapik Argynnis paphia 3
12. hdbetapik Argynnis aglaja 5
13. luhatapik Brenthis ino 1
14. suur-kannikesetapik Boloria titania 1
15. harilik kannikesetapik Clossiana selene 8
16. paevapaabusilm Inachis o 3
17. koerliblikas Aglais urticae 16
18. ndgeseliblikas Araschnia levana 3
19. téhnik-vorkliblikas Melitaea cinxia 5
20. niidu-vorkliblikas Melitaea athalia 4
21. helmika-aasasilmik Coenonympha glycerion 32
22. kollakas aasasilmik Coenonympha pamphilus 14
23. rohusilmik Aphantopus hyperantus 12
24, kesasilmik Maniola jurtina 7

Liikide suhtarvult saja meetri kohta kuulus Astangu uuringuala transekt 2021. a.
mitmekesisemate hulka, olles samavaarne Paaskilla raba ja Pirita jdeoru pdhiransektiga. Kuid
isendite arvukuselt osutus ta aga vaesemate hulka, jaddes samale tasemele Kadrioru pargi ja
Jarve metsa transektidega (joonis ).

Uuringualal kohati 21. juunil huvipakkuvamatest liblikaliikidest tahnik-vorkliblikat (Melitaea cinxia)
kes on riikliku punase nimestiku hinnangu jargi ebasoodsas seisundis - ohuldhedases
(valjasuremisohus) seisundis  (https://elurikkus.ee/bie-hub/species/75031?lang=et#redlist).
Tahnik-vérkliblikas oli varasemalt Astangu uuringualal arvukam, aga nuudseks on ilmselt tugev
negatiivne inimmaju (ehitustegevuse laienemine) selle liigi arvukust vahendanud. Liblikas sdltub
otseselt sellest, kuidas laheb toidutaimel. Tahnik-vorkliblika (Melitaea cinxia) rédviku
toidutaimeks on kassisaba (Veronica spicata) voi sustlehine teeleht (Plantago lanceolata)
(Gunap, Tartes, 2014). Seejuures oli liblikat 2019.a. uuringute pdhjal madalal arvukusel olemas
kogu selles Astangu piirkonnas. R&6vikud moodustavad vérgendi ning toituvad taimel
kolooniana, mis laguneb alles hilisstgisel. Kevadel jatkavad rodvikud toitumist eraldi ning
nukkuvad. Liblika lennuaeg on mai I6pust kuni jaanipaevani (Sdber jt., 2019).

Samuti oli 11. juulil loendustransekti Ibpuosas (V 16igul) | huvitavaks leiuks suur-kannikesetapiku
(Boloria titania) Uks kulunud isend. Riikliku punase nimestiku hinnangu jargi kuulub suur-
kannikesetapik kategooriasse: Soodsas seisus (https://elurikkus.ee/bie-
hub/species/40307?lang=et#redlist). ~ Suur-kannikesetépiku  rodvik  toitub  peamiselt
vosakannikesel (Viola riviniana) vdi ka mdnel teisel kannikesel. Suur-kannikesetapik on lokaalse
levikuga (Ounap, Tartes, 2014).
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2. Veskimetsa uuringuala

Veskimetsa uuringuala kahel transektil tuvastati kokku 19 paevaliblikaliiki 230 isendiga (tabel 12).
Uuel nn pohitransektil loomaaia kaguservas loendati vaid 15 paevaliblikaliiki 129 isendiga, aga
100 m luhemal vana transekti kopeerival (nn Rebasemagi) loendustransektil liike leiti 17, kuid
isendite arv oli vaiksem — 101. Uuel transektil olid teine ja kolmas 16ik suhteliselt liigivaese
liblikakooslusega, sest need kulgesid labi hdreda sookaasiku. Palju liigi- ja isenditerikkamad olid
kollektsioonide teenindamiseks rajatud teede &ared, kus kasvas palju ditsvaid taimi, nii ilu- kui
ka ruderaaltaimi. Ka esimene [6ik, mis labis mesila Umbrust haljastut, oli rikkalikuma
liblikakooslusega. Lisatransekti kdige vaesemad 1digud olid teine 16ik, mis labis Rebasemae
mannitukka ja kaks viimast, mis kulgesid soéraliste kollektsiooni kdrval Iabi hdreda kasemetsa.

Tabel 12. P&evaliblikaliikide mitmekesisus Veskimetsa uuringualal

Isendite arv
Nr Liik ala 1 ala 2
1. harilik viirgpunnpea Thymelicus lineola 11 11
2. niidupunnpea Ochlodes sylvanus 2 1
3. sinepiliblikas (perek.) Leptidea spp 1
4. suur-kapsaliblikas Pieris brassicae 14 13
5. vaike-kapsaliblikas Pieris rapae 9
6. naeriliblikas Pieris napi 42 34
7. lapsuliblikas Gonepteryx rhamni 10 7
8. pruun-kuldtiib Lycaena tityrus 3
9. niidu-sinitiib Polyommatus semiargus 1
10. ristikheina-taevastiib Polyommatus icarus 6 9
11.  suur-parimuttertapik Argynnis adippe 1
12.  admiral Vanessa atalanta 1 1
13. péaevapaabusilm Inachis io 7 3
14.  koerliblikas Aglais urticae 14 8
15.  vaike-karbtiib Polygonia c-album 1 1
16. nodgeseliblikas Araschnia levana 6 2
17.  helmika-aasasilmik Coenonympha glycerion 1
18.  kollakas aasasilmik Coenonympha pamphilus 2 3
19.  rohusilmik Aphantopus hyperantus 1

Médlemal transektil oli arvukam naeriliblikas, jargnes suur-kapsaliblikas ja koerliblikas ja kohati ka
lapsuliblikas. Hooldatud aladel oli sage harilik viirgpunnpea ja ristikheina-taevastiib.
Huvitavamate paevaliblikaliikide seas figureerisid pruun-kuldtiib ja admiral.

Pruun-kuldtiib (Lycaena tityrus) on viimaste aastate uueks liblikaliigiks Tallinna faunas, kes on
nuud laialt levinud. P8hjuseks on kliima soojenemine. Mdlemad liigid on Eestis oma leviala
laiendanud. Eriti on seda teinud pruun-kuldtiib, kes oli pikalt vaid Kagu-Eesti soojade pondakute
liik. Liiki registreeriti Eestis esimest korda 1996. a, ning praeguseks on ta jdudnud valja Pdhja-
Eestisse, sh Tallinna (Sdber jt., 2019). Riikliku punase nimestiku jargi on liigi kategooria: Soodsas
seisundis / Leviala laiendav liik (https://elurikkus.ee/bie-hub/species/72368?lang=et#redlist)

Paevaliblikaliikide suhtarvult saja meetri kohta kuulus Veskimetsa uuringuala péhitransekt (ala
1) monotoonsemate hulka, olles samavaarne Tondiraba, Merimetsa ja Liikuri p&hitransektidega.
Samuti jadb see isendite suhtarvult Gheks neljast kbige vaesemast transektist, jagades kohta
Merimetsa pdhitransektiga. Veskimetsa lisatransekt (ala 2) on liikide suhtarvult margatavalt
rikkam, olles vorreldav Paljassaare transektiga. Isendite suhtarvult on Veskimetsa lisatransekt
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eelviimasel kohal Merimetsa lisatransekti ees (analuusi ptk., joonis 11). Veskimetsa uuringuala
pdhitransektil valjendab diversiteedi indeks paevaliblikate populatsiooni liigilist mitmekesisust
2021. aastal, mille vaartus oli kdesoleva aasta uuringute kontekstis jaab alla keskmist vaartust,
lahenedes madalalale indeksi vaartusele — 3,59 (tabel 31).

3. Merimetsa uuringuala

Kokku tuvastati 2021. a. Merimetsa uuringualal 17 paevaliblikaliiki 241 isendiga (Tabel 13). Neist
vaid Uhte liiki — koiduliblikat (Anhocaris cardamines) kohati Gllatuslikult veel 21. juunil lisatransekti
vana kraaviserva juures pddsaste vahel. Uhelgi teisel uuringualal koiduliblikat sel aastal ei
kohatud, sest selle liigi lennuaeg oli iimselt juba Iabi saamas.

Tabel 13. P&evaliblikaliikide mitmekesisus Merimetsa uuringualal

Isendite arv
Nr Liik alal ala2
1. harilik viirgpunnpea Thymelicus lineola 42 16
2. koiduliblikas Anthocharis cardamines 1
3. suur-kapsaliblikas Pieris brassicae 5 2
4. vaike-kapsaliblikas Pieris rapae 9 7
5. naeriliblikas Pieris napi 42 20
6. lapsuliblikas Gonepteryx rhamni 20 13
7. pisi-sinitiib Cupido minimus 1
8. niidu-sinitiib Polyommatus semiargus 1
9. harilik taevastiib Polyommatus amandus 1
10. ristikheina-taevastiib Polyommatus icarus 1
11. rohetapik Argynnis paphia 2
12. paevapaabusilm Inachis o 7 2
13. koerliblikas Aglais urticae 8 13
14. ndgeseliblikas Araschnia levana 9
15. helmika-aasasilmik Coenonympha glycerion 1
16. kollakas aasasilmik Coenonympha pamphilus 10
17. rohusilmik Aphantopus hyperantus 7 1

Médlemal transektil oli arvukam naeriliblikas ja harilik viirgpunnpea, jargnes lapsuliblikas ja ka
koerliblikas. Hooldatud teeaarsetel aladel ja niidul oli sage harilik viirgpunnpea ja pdhitransekti
niidualadel veel ka kollakas aasasilmik. Ullatuslik oli sel aastal nii tavalise ristikheina-sinitiiva ja
samuti ka teiste siniliblikate puudumine, sest vaid pdhitransektil tuvastati neljast sinitiivaliigist
igathest Uks isend. Neist huvitavam oli pisi-sinitiib (Cupido minimus), kes on alvarite ja kuivade
livaste niitude asukas.

Ainult 8 liiki esines molemal transektil. See pole siiski Ullatav, sest Merimetsa uuringuala
loendustransektidel oli biotoopide erinevus suhteliselt suur ja ka inimtegevuse mdju oli vaga suur.
Merimetsa lisatransektil kohati peale koiduliblika veel rohetapikut, keda pdhitransektil ei leidunud
(tabel 14). Nii liikide kui isendite suhtarvult saja meetri kohta kuulusid Merimetsa mélemad
transektid (ala 1 ja ala 2) 2021. aastal nelja kbdige vaesemate hulka. Mitmekesisus on samas
suurusjargus Tondiraba, Veskimetsa ja Liikuri transektidega (Merimetsa ala 1) voi Kadrioru
pargiga (Merimetsa ala 2). Isendite arvukuselt jadvad mdélemad samale tasemele Veskimetsa ala
1 ja ala 2 transektidega (vastavalt Merimetsa 1 ja 2) (joonis 11). Merimetsa uuringuala
pbhitransektil valjendab diversiteedi indeks paevaliblikate populatsiooni liigilist mitmekesisust
2021.aastal, mille vaartus oli madalast vaartusest natukene kdrgem — 3,57 (tabel 31).

4. Paljassaare uuringuala
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Paljassaare uuringuala transekt kuulus nii liikide kui isendite suhtarvult saja meetri kohta
keskparaste hulka. Mitmekesisuse poolest oli see veidi parem kui Tondiraba transekt, aga
isendite arvukuselt oli Paljassaare transekt Paaskila allikate loendustransektiga vordne
(analGusi ptk., joonis 11). Paljassaare uuringuala loendustransektil valjendab 2021. aastal
diversiteedi indeks paevaliblikate populatsiooni liigilist mitmekesisust, mille vaartus— 5,17 ol
ule tanavuse Tallinna keskmise, aga ka 2009-2021 pikaaegse keskmise (tabel 31).

Kdige liigi- ja isenditevaesemad olid teine, kolmas ja neljas 16ik, mis kulgesid piki mereaarset
kruusateed, kus kohati varjasid teedarsed lehtpuud transekti. Alles metsavahelistel 16ikudel, mis
olid palju avatumad ja kulgesid lle lagedamate niiduosade, loendati paevaliblikaid palju rohkem.
Kdige arvukamaks osutus ettearvatult harilik viirgpunnpea, kelle kérval kohtas Uksikuid
naaberliigi aruheina-viirgpunnpea isendeid. Kokku tuvastati transektil 22 paevaliblikaliiki, kelle
seas oli peale hariliku viirgpunnpea domineerivateks veel naeriliblikas, lapsuliblikas, ristikheina-
taevastiib ja rohusilmik. Hdbetapik osutus Paljassaarel koigi uuringualade seas kdige
arvukamaks (tabel 14).

Huvipakkuvaks leiuks oli ka 5. augusti loendusel 6. 18igu metsalagendikul kevadsinitiiva
(Celastrina argiolus) ks teise pdlvkonna liblikas.

Tabel 14. P&evaliblikaliikide mitmekesisus Paljassaare uuringualal

Nr Liik Isendite arv
1. harilik viirgpunnpea Thymelicus lineola 53
2. aruheina-viirgpunnpea Thymelicus sylvestris 3
3. niidupunnpea Ochlodes sylvanus 1
4. suur-kapsaliblikas Pieris brassicae 9
5. vaike-kapsaliblikas Pieris rapae 8
6. naeriliblikas Pieris napi 32
7. lapsuliblikas Gonepteryx rhamni 40
8. kevadsinitiib Celastrina argiolus 1
9. niidu-sinitiib Polyommatus semiargus 1
10. harilik taevastiib Polyommatus amandus 7
11. ristikheina-taevastiib Polyommatus icarus 31
12. rohetapik Argynnis paphia 1
13. hdbetapik Argynnis aglaja 18
14. suur-parimuttertapik Argynnis adjppe 2
15. luhatapik Brenthis ino 13
16. paevapaabusilm Inachis io 11
17. koerliblikas Aglais urticae 14
18. vaike-karbtiib Polygonia c-album 3
19. ndgeseliblikas Araschnia levana 1
20. kollakas aasasilmik Coenonympha pamphilus 8
21. rohusilmik Aphantopus hyperantus 20
22. kesasilmik Maniola jurtina 8

5. Pirita jée oru uuringuala

Uuringualal loendati kokku 20 paevaliblikaliiki 538 isendiga (tabel 15). Kdige arvukamateks olid
naeriliblikas, lapsuliblikas ja koerliblikas, vastavalt 71, 105 ja 136 isendit. Arvukad liigid olid veel
vaike-kapsaliblikas (47), harilik taevastiib (44) ja paevapaabusilm (37 isendit). Ulejaanud liikide
osakaal oli tunduvalt tagasihoidlikum (tabel 15).

Tabel 15. P&evaliblikaliikide mitmekesisus Pirita j6e oru uuringualal
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Isendite arv

Nr Liik alal ala2
1. harilik viirgpunnpea Thymelicus lineola 10 1
2. aruheina-viirgpunnpea Thymelicus sylvestris 2

3. suur-kapsaliblikas Pieris brassicae 3 12
4, vaike-kapsaliblikas Pieris rapae 10 29
5. naeriliblikas Pieris napi 32 39
6. lapsuliblikas Gonepteryx rhamni 21 73
7. leek-kuldtiib Lycaena phlaecas 2

8. pruun-kuldtiib Lycaena tityrus 7

9. harilik taevastiib Polyommatus amandus 1

10. ristikheina-taevastiib Polyommatus icarus 22 22
11. rohetapik Argynnis paphia 7 5
12. hdbetapik Argynnis aglaja 1 8
13. suur-parimuttertapik Argynnis adjppe 1 3
14. admiral Vanessa atalanta 5

15. paevapaabusilm Inachis io 24 13
16. koerliblikas Aglais urticae 67 69
17. kollakas aasasilmik Coenonympha pamphilus 16 3
18. rohusilmik Aphantopus hyperantus 1
19. kesasilmik Maniola jurtina 1

20. nurmikusilmik Hyponephele lycaon 1

Pdhitransektil (ala 1) suurel niidualal loendati paevaliblikaid 260 isendit 19 liigist ja lisatransektil
(ala 2) taapilisel rohumaal 278 isendit 13 liigist. Liikide suhtarvult saja meetri kohta kuulus Pirita
joe oru uuringuala pohitransekt tdnavu mitmekesisemate hulka, olles samas suurusjargus
Paaskula raba, Astangu ja Veskimetsa ala 2 transektidega. Isendite arvukuselt osutus
pdhitransekt samuti rikkamate hulka, jdades Liikuri ja Paaskula allikate uuringualade vahele.
Pirita jOe oru lisatransekt (ala 2) oli aga Paaskila allikate ja Jarve metsa jarel suhteliselt kdige
liigirikkam, ning ka isendite arvukuselt jai Paaskila raba transekti jarel pingereas teiseks (joonis
11).

Pirita joée oru wuuringuala pohitransektil valjendab diversiteedi indeks p&aevaliblikate
populatsiooni liigilist mitmekesisust 2021. aastal, mille vaartus oli Ulejdanud uuringualadega
vorreldes napilt alla keskmist — 4,55 (tabel 31).

Pirita jde oru pohitransektil oli suure niiduala keskosas mitmes kohas pruun-kuldtiiba, mis annab
lootust, et populatsioon on elujéuline. Liigi kategooria punases nimestikus: Soodsas seisundis /
Leviala laiendav liik (https://elurikkus.ee/bie-hub/species/72368?lang=et#redlist). Pirita joe oru
pohitransektil esines veel Uks tdhelepanuvaariv liik, nurmikusilmik (Hyponephele lycaon), mis on
kantud riikliku punase nimestiku kategooriasse: Ohualdis. (https://elurikkus.ee/bie-
hub/species/66695?lang=et#redlist). Nurmikusilmik on lokaalse levikuga avamaastiku liik, kelle
peamiseks elupaigaks on lubjarikkad niidukooslused, alvarid, liivikud ning muud kuivad
aruniidud. Ré6vikud toituvad erinevate kdrreliste liikidel (Ounap, Tartes, 2014). ,

6. Liikuri — Tondiraba uuringuala

Liikuri transektil loendati 324 isendit paevaliblikaid 15 liigist. Kdige arvukamateks liikideks olid
naeriliblikas ja lapsuliblikas vastavalt 93 ja 92 isendiga. Ka vaike-kapsaliblika arvukus oli suur —
32 isendit, samuti paevapaabusilm (22) ja koerliblikas (40 isendit) (tabel 16.1.). Kdige rohkem
vaadeldi toituvaid liblikaid jumikatel, pdldohakal, seaohakal, pddrakanepil jpm ditsvatel taimedel,
kus juulis toimunud vaatluste ajal kohati istus korraga ditel 2-3 liblikat.
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Tabel 16.1. P&evaliblikaliikide mitmekesisus Liikuri uuringualal

Nr Liik Isendite arv
1. harilik viirgpunnpea Thymelicus lineola 9
2. aruheina-viirgpunnpea Thymelicus sylvestris 2
3. niidupunnpea Ochlodes sylvanus 3
4, suur-kapsaliblikas Pieris brassicae 3
5. vaike-kapsaliblikas Pieris rapae 32
6. naeriliblikas Pieris napi 93
7. lapsuliblikas Gonepteryx rhamni 92
8. harilik taevastiib Polyommatus amandus 2
9. ristikheina-taevastiib Polyommatus icarus 8
10. rohetapik Argynnis paphia 2
11. paevapaabusilm Inachis o 22
12. koerliblikas Aglais urticae 40
13. ndgeseliblikas Araschnia levana 5
14. kollakas aasasilmik Coenonympha pamphilus 9
15. kesasilmik Maniola jurtina 2

Tondiraba transektil loendati kokku 330 isendit 16 liblikaliigist. Neist ainult kuue liigi arvukus jai
kodigi vaatluskordade peale kokku alla 10 isendi. Domineerivateks liikideks olid naeriliblikas — 63,
lapsuliblikas — 53 ja koerliblikas — 50 isendit (tabel 16.2). Vaartuslikemateks liikideks olid pruun-
kuldtiib (2 isendit) ja nurmikusilmik (10 isendit), kes on punases nimestikus vastavalt
kategooriates: Soodsas seisundis [/ Leviala laiendav liik (https://elurikkus.ee/bie-
hub/species/72368?lang=et#redlist) ja Ohualdis (https://elurikkus.ee/bie-
hub/species/66695?lang=et#redlist). Nurmikusilmiku populatsioon Tondiraba transektil oli
elujouline ja heas seisundis.

Tabel 16.2. P&evaliblikaliikide mitmekesisus Tondiraba uuringualal

Nr Liik Isendite arv
1. harilik viirgpunnpea Thymelicus lineola 30
2. aruheina-viirgpunnpea Thymelicus sylvestris 4
3. niidupunnpea Ochlodes sylvanus 3
4. suur-kapsaliblikas Pieris brassicae 19
5. vaike-kapsaliblikas Pieris rapae 29
6. naeriliblikas Pieris napi 63
7. lapsuliblikas Gonepteryx rhamni 53
8. pruun-kuldtiib Lycaena tityrus 2
9. harilik taevastiib Polyommatus amandus 1
10. ristikheina-taevastiib Polyommatus icarus 20
11. paevapaabusilm Inachis io 26
12. koerliblikas Aglais urticae 50
13. kollakas aasasilmik Coenonympha pamphilus 7
14. rohusilmik Aphantopus hyperantus 3
15. kesasilmik Maniola jurtina 10
16. nurmikusilmik Hyponephele lycaon 10

Liikide suhtarvult saja meetri kohta kuulusid Liikuri ja Tondiraba loendustransektid vaesemate
hulka (15-16 liiki’ 1000 m), olles vorreldavad Veskimetsa ja Merimetsa pohitransektidega.
Isendite arvukuselt osutusid need transektid aga rikkamate hulka (308-330 isendit/ 1000 m), olles
Paaskula raba ja Pirita joe oru lisatransekti (ala 2) jarel 3. ja 4. kohal (joonis 11).

Liikuri — Tondiraba uuringuala loendustransektidel valjendab diversiteedi indeks paevaliblikate

populatsiooni liigilist mitmekesisust 2021. aastal, mille vaartus oli mélemal transektil erinev.
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Liikuri transektil oli see alla keskmist — 3,57, aga Tondiraba transektil sellest natukene kérgem —
3,83 (tabel 31).

Lasnaméde uuringualade tolmeldajate varasemad uuringud 2020. aastal naitasid, et
paevaliblikate populatsioonid liigi- ja isenditerikkuse poolest olid sellel uuringualal 2020. a. heas
seisukorras. Arvukate paevaliblikaliikide seas leiti sellelt uuringualalt isegi suur-kuldtiiba ja
nurmikusilmikut (Habicht jt., 2020).

7. Kadrioru pargi uuringuala

Kadrioru pargi uuringuala oli Uks vaesemaid alasid. Kokku vaadeldi pargi loendustransektil 13
paevaliblikaliiki 192 isendiga. Neist arvukamateks osutusid naeriliblikas, lapsuliblikas ja
ndgeseliblikas, vastavalt 63, 40 ja 37 isendiga. Nogeseliblikate, naeriliblikate ja lapsuliblikate
isendite suurema arvu ,paastsid“ Uksikud seaohakate, jumikate, ohakate ning kurereha
kogumikud pargi keskosas, kus liblikad olid lausa kobaras 6itel toitumas (tabel 17).

Tabel 17 Paevaliblikaliikide mitmekesisus Kadrioru pargi uuringualal

Nr Liik Isendite arv
1. harilik viirgpunnpea Thymelicus lineola 3
2. suur-kapsaliblikas Pieris brassicae 13
3. véaike-kapsaliblikas Pieris rapae 21
4. naeriliblikas Pieris napi 63
5. lapsuliblikas Gonepteryx rhamni 40
6. niidu-sinitiib Polyommatus semiargus 1
7. ristikheina-taevastiib Polyommatus icarus 2
8. rohetapik Argynnis paphia 2
9. hdbetapik Argynnis aglaja 1
10. paevapaabusilm Inachis io 2
11. koerliblikas Aglais urticae 6
12. ndgeseliblikas Araschnia levana 37
13. kollakas aasasilmik Coenonympha pamphilus 1

Nii liikide suhtarvult kui isendite suhteliselt arvukuselt saja meetri kohta jai Kadrioru pargi transekt
vaesemate hulka, olles mitmekesisuselt vimane Merimetsa lisatransekti (ala 2) jarel ja arvukuse
poolest samas suurusjargus Astangu ja Jarve metsa transektidega (joonis 11).

Kadrioru pargi uuringuala loendustransektil valjendab diversiteedi indeks paevaliblikate

populatsiooni liigilist mitmekesisust 2021. aastal, mille vaartus oli kdigi uuringualade seas kdige
madalam — 3,11 (tabel 31).

8. Jarve metsa uuringuala

Paevaliblikaid fikseeriti Jarve metsa uuringualal 249 isendit 22 liigist. Markimist vaarib punase
nimestiku ohualdi kategooriasse kantud nurmikusilmiku elujbéuline populatsioon liivaluidetel
kdrgepingiliinide mastide Umbruses. Kokku loendati nurmikusilmikuid 22 isendit ! (tabel 18).
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Huvipakkuv liik oli ka harilik siilaksinitiib (Cupido argiades), kelle Uhte isendit kohati 13. juuli
loendusel transekti keskosas ja teist viimasel 16igul.

Harilik siilaksinitiib on riiklikus punases nimestikus paigutatud kategooriasse: Soodsas seisundis
/ Ohuvéline alla. (https://elurikkus.ee/bie-hub/species/50404?lang=et#redlist).

Nurmikusilmiku (Hyponephele lycaon) rdédvik usutakse olevat polifaag, kellele sobivad
toitumiseks mitmed erinevad korreliste liigid, eriti perekonda aruhein (Festuca) kuuluvad liigid.
Konkreetsest korreliseliigist olulisem on koha mikrokliima. Liik on vaga soojalembene ning
eelistab pigem horedat ja madalat taimestikku tuulevaikses ja paikeselises paigas. Tapselt selline
ongi Uks loopealne vai liiviku tltpi kooslus, mida ei niideta (v6i ei majandata muul viisil)
intensiivselt (Séber jt., 2019).

Tabel 18. Paevaliblikaliikide mitmekesisus Jarve metsa uuringualal

Nr Liik Isendite arv
1. harilik viirgpunnpea Thymelicus lineola 34
2. niidupunnpea Ochlodes sylvanus 1
3. suur-kapsaliblikas Pieris brassicae 3
4. véaike-kapsaliblikas Pieris rapae 22
5. naeriliblikas Pieris napi 49
6. lapsuliblikas Gonepteryx rhamni 16
7. leek-kuldtiib Lycaena phlaeas 2
8. pisi-sinitiib Cupido minimus 8
9. harilik siilaksinitiib Cupido argiades 2
10. niidu-sinitiib Polyommatus semiargus 1
11. harilik taevastiib Polyommatus amandus 4
12. ristikheina-taevastiib Polyommatus icarus 27
13. rohetapik Argynnis paphia 15
14. hdbetépik Argynnis aglaja 1
15. suur-parimuttertapik Argynnis adjppe 1
16. ohakaliblikas Cynthia cardui 2
17. paevapaabusilm Inachis io 9
18. koerliblikas Aglais urticae 17
19. kollakas aasasilmik Coenonympha pamphilus 11
20. rohusilmik Aphantopus hyperantus 1
21. kesasilmik Maniola jurtina 1
22. nurmikusilmik Hyponephele lycaon 22

Jarve metsa uuringuala loendustransektii 2021. aastal valjendab diversiteedi indeks
paevaliblikate populatsiooni liigilist mitmekesisust, mille vaartus oli suhteliselt keskmine — 5,17
(tabel 31).

Liikide suhtarvult saja meetri kohta osutuski Jarve metsa uuringuala transekt Uheks koéige
rikkamaks Paaskula allikate uuringuala jarel. Samas jaab sealne isendite suhteline arvukus
vaikeseks, umbes samasse suurusjarku Kadrioru pargi ja Astangu transektidega (joonis 11).
Kuigi ka Paljassaare loendustransektil leiti 22 liiki paevaliblikaid, oli Jarve metsa uuringuala
liigirikkuse suhteline mitmekesisus suurem, sest loendustransekti pikkus Paljassaarel oli palju
pikem.

9. Paaskila allikate uuringuala
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Paaskila allikate wuuringuala oli 2021.a. loendustes kdige liigirikkama p&aevaliblikate
populatsiooniga ala — kokku tuvastati sellelt transektilt 32 liiki ja isendeid 291. Kdige arvukamaks
liigiks osutus ristikheina-taevastiib (61 isendit).

Huvipakkuvamateks liikideks olid kindlasti pruun-kuldtiib, laik-tumetiib (Aricia artaxerxes) ja
nurmikusilmik. Sellel transektil loendati 8 nurmikusilmikut, mis lubab arvata, et nurmikusilmiku
populatsioon Paaskiila allikate uuringualal on heas seisundis. Lisaks tuvastati ka ks
peegeltdpiku (Issoria lathonia) isend, mis sel aastal oli ainus kdikide uuringualade kohta (tabel
19).

Laik-tumetiiva populatsioon loendustransekti livase metsatee aares oli juulikuu loenduse ajal
killaltki elujouline ja seda liiki vaadeldi veel augustikuu loendusel. See sinilibliklase liik on
punases nimestikus kantud kategooriasse: Soodsas seisundis.
(https://elurikkus.ee/bie-hub/species/36862?lang=et#redlist).

Laik-tumetiib ja pruun-kuldtiib on uued liblikaliigid Tallinna faunas, kes on nuud laialt levinud.
P&hjuseks on kliima soojenemine. Mélemad liigid on Eestis oma leviala laiendanud. Eriti on seda
teinud pruun-kuldtiib, kes oli pikalt vaid Kagu-Eesti soojade pdndakute liik. Liiki registreeriti Eestis
esimest korda 1996. a, ning praeguseks on ta jdudnud valja Pbhja-Eestisse, sh Tallinna (Séber
jt., 2019).

Tabel 19. P&evaliblikaliikide mitmekesisus Paaskila allikate uuringualal

Nr Liik Isendite arv
1. harilik viirgpunnpea Thymelicus lineola 11
2. aruheina-viirgpunnpea Thymelicus sylvestris 1
3. sinepiliblikas (perek.) Leptidea spp 2
4. suur-kapsaliblikas Pieris brassicae 10
5. véaike-kapsaliblikas Pieris rapae 7
6. naeriliblikas Pieris napi 7
7. raba-vailiblikas Colias palaeno 7
8. lapsuliblikas Gonepteryx rhamni 25
9. leek-kuldtiib Lycaena phlaeas 3
10. pruun-kuldtiib Lycaena tityrus 4
11. pisi-sinitiib Cupido minimus 26
12. ogasaar-sinitiib Plebejus argus 3
13. mesika-sinitiib Plebejus idas 16
14. laik-tumetiib Aricia artaxerxes 8
15. harilik taevastiib Polyommatus amandus 4
16. ristikheina-taevastiib Polyommatus icarus 61
17. rohetapik Argynnis paphia 19
18. hdbetépik Argynnis aglaja 1
19. suur-parimuttertapik Argynnis adjppe 4
20. peegeltapik Issoria lathonia 1
21. luhatépik Brenthis ino 5
22. admiral Vanessa atalanta 1
23. paevapaabusilm Inachis io 1
24. koerliblikas Aglais urticae 1
25. vaike-karbtiib Polygonia c-album 4
26. nogeseliblikas Araschnia levana 3
27. leinaliblikas Nymphalis antiopa 1
28. helmika-aasasilmik Coenonympha glycerion 6
29. kollakas aasasilmik Coenonympha pamphilus 32
30. rohusilmik Aphantopus hyperantus 1
31. kesasilmik Maniola jurtina 8
32. nurmikusilmik Hyponephele lycaon 8
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Paaskuila allikate uuringuala loendustransektil 2021. aastal valjendab diversiteedi indeks
paevaliblikate populatsiooni liigilist mitmekesisust, mille vaartus oli kdigi uuringualade seas kdige
kdrgem — 7,52 (tabel 31).

Liikide suhtarvult saja meetri kohta osutus Paaskila allikate uuringuala transekt 2021.a. kdige
mitmekesisemaks Jarve metsa ja Pirita joe oru lisatransekti (ala 2) ees. Isendite arvukus on aga
oluliselt vaiksem, jaades Pirita jde org pohitransekti ja Paljassaare transektide vahele (joonis 11).

10. Paaskulla raba uuringuala

Kuigi Paaskula raba uuringuala transektil oli loendatud paevaliblikate isendite arv koigist
uuringualadest suurim (562 isendit), jai liikide arv (24) tunduvalt vaiksemaks kui Paaskula allikate
uuringualal. Suur Ulekaal isendite arvus oli pdhjustatud 11. juuli loendustel ogasaar-sinitiiva
perekonda (Plebejus Kluk, 1802) kuuluvate liikide vaga arvukast esinenemisest.

Ogasaar-sinitiiva perekonna liikide roévikud toituvad polifaagidena mitmesugustel liblikdielistel
taimedel, kanarbikul, sinikal jt. Rabamaastikuga on enim seotud just mesika-sinitiib (Plebejus
idas). Ogasaar-sinitiib (Plebejus argus) lendab sageli koos mesika-sinitivaga ja mdlemad on
avamaastiku liigid (Viidalepp, Remm, 1996; Ounap, Tartes, 2014).

Médlemat selle perekonna liiki leidus 2021. aasta loendustel vaid Paaskula allikate ja Paaskuila
raba uuringualadel. Transektide nendel I6ikudel, kus esines selle perekonna esindajaid vahem,
suudeti liigini maarata koéik isendid, kuid 11. juuli loendustel Paaskila raba uuringuala transektil
polnud koikide isendite liigini maaramine vdimalik. Rabavaheline killustikutee oli aaristatud
Oitsevate ristiku, mesika, hargheina jt taimegruppidega, millel toitus vdi lendles nende kohal palju
liblikaid ning kimalasi. Liblikate suure arvukuse tttu loobuti selle perekonna liikide eristamisest
ja loendati mélemad liigid kokku.

Paaskula raba uuringualal 2021. aastal saadud loendustulemuste pdhjal véib Gelda, et selle
suve kuumad ja kuivad ilmastikutingimused kiirendasid ogasaar-sinitiva perekonna liikide
arengut. Loenduste aeg oli seekord sattunud nende liikide lendluse tipujargsele perioodile, sest
palju liblikaid olid kulunud ja enam polnud margata kopuleeruvaid paare.

Meeldetuletuseks tuleb éelda, et 2010. aasta tolmeldajate seirevaatluste aeg oli langenud just
nende liikide lennuaja maksimumile, mis avaldus nende vaga suures arvukuses (Kruus, 2010).

Tabel 20. Paevaliblikaliikide mitmekesisus P&askila raba uuringualal

Nr Liik Isendite arv
1. harilik viirgpunnpea Thymelicus lineola 27

2. suur-kapsaliblikas Pieris brassicae 2

3. véaike-kapsaliblikas Pieris rapae 5
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4, naeriliblikas Pieris napi 30
5. raba-vdiliblikas Colias palaeno 3
6. lapsuliblikas Gonepteryx rhamni 22
7. rohetiib Callophrys rubi 27
8. kevadsinitiib Celastrina arglolus 2
9. ogasaar-sinitiib Plebejus argus 25
10. mesika-sinitiib Plebejus idas 18
11. ogasaar-sinitiib (perek) Plebejus spp * 315~
12. harilik taevastiib Polyommatus amandus 1
13. ristikheina-taevastiib Polyommatus icarus 2
14. rohetapik Argynnis paphia 24
15. suur-parlmuttertapik Argynnis adippe 2
16. luhatépik Brenthis ino 17
17. harilik kannikesetapik Boloria selene 6
18. paevapaabusilm Inachis io 3
19. koerliblikas Aglais urticae 12
20. vaike-karbtiib Polygonia c-album 2
21. ndgeseliblikas Araschnia levana 7
22. haavalumik Limenitis populi 1
23. vaike-kiirgliblikas Apatura ilia 1
24, varane tumesilmik Lasiommata petropolitana 1
25. rohusilmik Aphantopus hyperantus 7

* Plebejus spp hélmab kahte liiki (P. argus ja P. idas)

Paaskila raba uuringuala loendustransektil 2021.aastal valjendab diversiteedi indeks
paevaliblikate populatsiooni liigilist mitmekesisust, mille vaartus oli keskmisest kérgem — 5,64
(tabel 31).

Liikide suhtarvult saja meetri kohta kuulus Paaskula raba uuringuala transekt mitmekesisemate
hulka, olles samavaarne Astangu, Pirita joe oru pohitransekti, Veskimetsa lisatransekti ja
Paljassaare transektidega. Isendite suhteline arvukus arvestatuna 1 km transekti kohta on aga
konkurentsitult kdige rikkam tanu ogasaar-sinitiiva perekonna liblikatele (joonis 11).
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Kimalased

Eestis on teada 28 kimalaseliiki, kes moodustavad meil pusipopulatsioone. Neist 21 kuuluvad nn
pariskimalaste ning 7 kagukimalaste hulka. Eestis leitud pariskimalastest 18 liiki kuuluvad
looduskaitse alla Il kaitsekategooriasse (https://www.riigiteataja.ee/akt/13360720). Peamisteks
ohuteguriteks peetakse kimalastele nii Euroopas kui ka Eestis, maastiku ja maakasutuse muutusi
(Intergovernmental Science-Policy Platform on Biodiversity and Ecosystem Services, IPBES,
2016). Linnatingimustes on kimalaste populatsioonidele ohuteguriteks poollooduslike liigirikaste
taimekoosluste ning meetaimerikaste jaatmaakoosluste pidev vahenemine ja kadumine. Sellised
tolmeldajate eluks hadavajalikud taimekooslused asenduvad enamasti liigivaeste ning
intensiivselt hooldatavate muruvaljakutega.

Kimalaseliikide kaitsekategooriad voi riiklikus punases nimestikus maaratud kategooriad on
margitud 2021. a. vaadeldud liikide nimestiku juures (lisa 12).

2020. aasta hinnangu alusel kuuluvad ka sel aastal leitud uuringutel riikliku punase nimestiku
kriteeriumide alusel kategooriasse: Ohuldhedane (NT) ndmmekimalane (Bombus jonellus)
(https://elurikkus.ee/bie-hub/species/40364?lang=et#redlist). Looduskaitsealune sorokimalane
(Bombus soroeensis) kuulub punase nimestiku alusel nuid kategooriasse: Soodsas seisundis
(LC) (https://elurikkus.ee/bie-hub/species/40394?lang=et#redlist). K&esoleval aastal oli
sorokimalane (ks kuuest kimalaseliigist, keda esines kdigil uuringualadel. Samasse
kategooriasse punase nimestiku jargi kuuluvad ka uuringualadel loendatud koik kdgukimalaste
(Psithyrus/Bombus) liigid ning arukimalane (Bombus semenoviellus) (https://elurikkus.ee/bie-
hub/species/40390?lang=et#redlist). Ulejaanud kdik 2021. a. uuringus loendatud kimalaseliigid
kuuluvad looduskaitse alla vdetud Il kaitsekategooria selgrootud loomad (Invertebrata) liikide
hulka (https://www.riigiteataja.ee/akt/13360720).

Kimalased saab suiste pikkuse jargi jagada kolme rihma - lihikese, keskmise ja pikasuiselised.
Liuhikeste ja keskmiste suistega liike peetakse uldiselt vAhem ohustatuks kui pikkade suistega
like. Viimased on toiduspetsialistid, kes suudavad tolmeldada pika Oieputkega taimeliike
(Kuningas, 2018). Uuringualadel lausaliselt levinud liikidest valdava osa moodustasid
ootusparaselt lihikeste suistega liigid, keda voib Uldjoontes pidada generalistideks, kuna nende
toiduobjektide valik on laiem (Viik ja Mand, 2012).

Kaesoleval aastal tehti kimalaste loendusi kimnel etteantud uuringualal. Nendel valiti lisaks
pohitransektidele ka kolm lihemat lisatransekti ja Liikuri — Tonditaba uuringualal moodustati
kaks eraldiasetsevat pohitransekti. Seega sooritati kimalaste loendusi kokku 14
loendustransektil.

Kokku loendati pariskimalasi ja kdgukimalasi 2021. aasta vaatlustel 1722 isendit 22 liigist (neist
6 liiki kdgukimalasi). Neljal uuringualal leidus kaks pikkade suistega liiki — aedkimalane (Bombus
hortorum) ja urukimalane (Bombus subterraneus), kuid nende arvukus polnud suur. Nende liikide
loendusandmed on esitatud uuringualade juures.

Aedkimalane kuulub Eestis kuue arvukaima liigi hulka, ta asustab avatud elupaiku,
kultuurmaastikke ja iluaedu. Urukimalane on liik, keda v6ib pidada vahearvukate liikide hulka. Ta
asustab avatud elupaiku, dierikkaid niite ja kultuurrohumaid, aga ka prahitaimedega alasid (Viik
ja Mand, 2012). Viimasel ajal on urukimalase arvukus Eestis tdusnud, mida seostatakse
liblikdieliste pdllukultuuride laialdasema kasvatamisega (Séber jt., 2019).
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Foto 1. Aedkimalane (Bombus hortorum). Foto: E. Kruus

Vahem arvukatest liikidest voib valja tuua veel jaanikimalase (Bombus humilis), kes on
soojalembelise liigina levinud peamiselt Léuna- ja Laane-Eestis. Riikliku punase nimestiku
andmetel on tegu mitte sagedase, kuid lokaalselt arvuka liigiga, kes on viimasel ajal oma
asurkonda  suurendanud ja  kuulub nlld kategooriasse: Soodsas  seisundis.
(https://elurikkus.ee/bie-hub/species/40360?lang=et#redlist).

Jaanikimalane asustab mitmesuguseid biotoope, kuid sooja ja kuivalembelise liigina leiab teda
pigem avatud biotoopidest, naiteks loopealsetelt, aga ka karjaaridest ja hajaasustusaladelt.
Parimateks toidutaimedeks on liblikdielised ja huuldielised (Habicht jt., 2020).

Kagukimalased on pariskimalaste pesaparasiidid ning nende arvukus naitab ka pariskimalaste
head seisundit ja edukat pesitsemist piirkonnas pikema aja jooksul. Kdgukimalasi esines rohkem
aladel, kus ei toimunud intensiivset niitmist ja oli rohkem looduslikke ning metsasemaid alasid.

1. Astangu uuringuala

Astangu uuringualal loendati 157 isendit kimalasi kokku 13 liigist, millest 4 olid
kagukimalaseliigid. Kdige arvukam oli sorokimalane (64 isendit) ja kdige vahem leiti niidukimalast
(2 isendit) (tabel 21).

Astangu uuringuala loendustransektil 2021. aastal valjendab diversiteedi indeks kimalaste
populatsiooni liigilist mitmekesisust, mille vaartus oli suhteliselt hea ja langeb kokku pikaajalise
keskmisega — 3,06 (anallusi ptk., tabel 32).

Tabel 21. Kimalaseliikide mitmekesisus Astangu uuringualal

Nr Liik Isendite arv

1. poldkimalane Bombus pascuorum 10
2. maakimalane Bombus lucorum 4
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kivikimalane
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niidukimalane
talukimalane
karukimalane
sorokimalane
triipkimalane
kivi-kédgukimalane
maa-kagukimalane
aed-kagukimalane
niidu-kégukimalane

Bombus lapidarius
Bombus ruderarius
Bombus pratorum
Bombus hypnorum
Bombus terrestris
Bombus soroeensis
Bombus cryptarum
Psithyrus rupestris
Psithyrus bohemicus
Psithyrus barbutellus
Psithyrus sylvestris

Liikide suhtarvult saja meetri kohta kuulus Astangu uuringuala transekt 2021.a. kbige
Uksluisemate hulka, olles samavaarne Veskimetsa lisatransekti (ala 2), Tondiraba ja Paaskila
raba transektidega. Nendest kehvemad olid ainult Paljassaare ja Kadrioru pargi uuringualad.
Isendite arvukuselt jaab ta aga keskmiste hulka, jdddes samale tasemele Merimetsa

pdhitransekti ja Jarve metsa transektiga (analtdsi ptk., joonis 12).

2. Veskimetsa uuringuala

Veskimetsa uuringualal loendati kahel transektil kokku 149 kimalast 14 liigist. Neist kdige
arvukam oli maakimalane 38 isendiga, aga schrenki kimalast, urukimalast ning triipkimalast
loendati kdiki ainult 1 isend (tabel 22).
2021. aastal Veskimetsa uuringuala pdhitransektil ja lisatransektil valjendab diversiteedi indeks
kimalaste populatsioonide liigilist mitmekesisust, mille vaartus oli suhteliselt madal — vastavalt
2,87 ja 2,42 (tabel 32).

Tabel 22. Kimalaseliikide mitmekesisus Veskimetsa uuringualal

Isendite arv
Nr Liik alal ala2
1. poldkimalane Bombus pascuorum 8 16
2. maakimalane Bombus lucorum 19 10
3. kivikimalane Bombus lapidarius 20 18
4. tumekimalane Bombus ruderarius 2
5. talukimalane Bombus hypnorum 10 1
6. karukimalane Bombus terrestris 5 4
7. schrencki kimalane Bombus schrencki 1
8. sorokimalane Bombus soroeensis 14 3
9. metsakimalane Bombus sylvarum 2 7
10. urukimalane Bombus subterraneus 1
11. triipkimalane Bombus cryptarum 1
12. kivi-kdgukimalane Psithyrus rupestris 3
13. maa-kagukimalane Psithyrus bohemicus 2 1
14. niidu-kadgukimalane Psithyrus sylvestris 1

Liikide suhtarvult saja meetri kohta kuulus Veskimetsa uuringuala pdhitransekt mitmekesisuselt
keskmiste sekka (7%), olles vorreldav Pirita jde oru pdhitransekti (ala 1), Paaskula allikate, Liikuri
ja Merimetsa lisatransektiga. Veskimetsa lisatransekt oli peaaegu samavaarne (6%) koos
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Tondiraba, Astangu ja Paaskula raba transektidega. Isendite suhtelise arvukuse poolest jaab ta
aga enamusest maha, edestades ainult Merimetsa lisatransekti, Paljassaare ja Kadrioru pargi
transekte (joonis 12).

3. Merimetsa uuringuala

Merimetsa uuringualal oli kaks loendustransekti — péhitransekt oli rajatud peaaegu taielikult
2010.a. transektile, aga lisatransekt kattis suuremalt jaolt 2016. a. vaatlusala teise transekti
Idpuosa. Kokku loendati uuringualal 193 kimalast 16 liigist. Kahe transekti kokkuvéttes oli kdige
arvukamaks maakimalane — 45 isendit, karukimalasi loendati 37 isendit. Nommekimalast oli
ainult 1 isend (tabel 23).

2021. aastal Merimetsa uuringuala pdhitransektil ja lisatransektil valjendab diversiteedi indeks

kimalaste populatsioonide liigilist mitmekesisust, mille vaartus oli pdhitransektil kérge — 3,57, kuid
lihikesel lisatransektil vaga madal — 2,22 (tabel 32).

Tabel 23. Kimalaseliikide mitmekesisus Merimetsa uuringualal

Isendite arv
Nr Liik alal ala2
1. poldkimalane Bombus pascuorum 3
2. maakimalane Bombus lucorum 34 11
3. kivikimalane Bombus lapidarius 13
4. aedkimalane Bombus hortorum 1 1
5. tumekimalane Bombus ruderarius 6
6. niidukimalane Bombus pratorum 2
7. talukimalane Bombus hypnorum 12 2
8. karukimalane Bombus terrestris 22 15
9. ndmmekimalane Bombus jonellus 1
10. sorokimalane Bombus soroeensis 19 6
11. metsakimalane Bombus sylvarum 3
12. triipkimalane Bombus cryptarum 4
13. arukimalane Bombus semenoviellus 1
14. kivi-kdgukimalane Psithyrus rupestris 6 2
15. maa-kagukimalane Psithyrus bohemicus 20 4
16. aed-kdgukimalane Psithyrus barbutellus 2

Liikide suhtarvult saja meetri kohta kuulus Merimetsa pdhitransekt (ala 1) kolme koige
mitmekesisema vaatlusala hulka, eespool olid vaid Pirita joe oru lUhike lisatransekt ja Jarve
metsa loendustransekt. Merimetsa lisatransektil (ala 2) oli pdhitransekti liikide arvuga (15)
vorreldes palju vahem (9), jaddes samale tasemele Pirita joe oru pdhitransekti, Paaskula allikate,
Liikuri ja Veskimetsa pohitransektidega.

Samuti oli nende kahe loendustransekti vérdluses Merimetsa poéhitransektil isendite suhteline
arvukus suurem, samas suurusjargus Jarve metsa ja Astangu uurimisaladega, samas Kkui
Merimetsa lisatransektil leidus kimalasi suhteliselt umbes sama vahe kui Paljassaare ja Kadrioru
pargi transektidel (joonis 12).
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4. Paljassaare uuringuala

Paljassaare loendustransekt oli kill pikk (1,2 km), aga esimene pool kulges kdrgel pangaserval
piki mereaarset kruusateed, kus kimalaste jaoks oli vahe oditsvaid taimi. See jattis kimalaste
populatsioonile negatiivse pitseri ja loenduse uldtulemuseks oli vaid 65 kimalast 10 liigist, neist
kolm olid k&gukimalaseliigid. Kbéige arvukamaks osutus pdldkimalane (20 isendit) ja kaht liiki —
talukimalast ning talu-kagukimalast oli mélemaid ainult ks isend.

Huvitavam téik oli see, et ainult nii Paljassare kui ka Kadrioru pargi uuringualal leidus pikkade
suistega liigi — aedkimalase (Bombus hortorum) isendeid tavaparasest rohkem, vastavalt 7 ja 11
isendit. Seda liiki leidus veel neljal uuringualal, aga Uksi voi vaiksearvulisemalt (tabel 24).

Aedkimalase pesaparasiit on pohiliselt aed-kdgukimalane (Psithyrus barbutellus)
(http://www.atlashymenoptera.net/page.aspx?id=169). Aga nii Paljassaare kui ka Kadrioru pargi
loendustransektidel leitigi ka aed-kagukimalase isendeid, siis aedkimalase suhteliselt arvukam
esinemine eraaedadega piiratud pargis pole iseenesest ju midagi erilist, kuid nende kahe liigi
omavaheline seos samal uuringualal torkab silma. Kagukimalased on périskimalaste
pesaparasiidid ning nende arvukus naitab ka pariskimalaste head seisundit ja edukat pesitsemist
selles piirkonnas pikema aja jooksul.

2021. aastal Paljassaare uuringuala loendustransektil valjendab diversiteedi indeks kimalaste
populatsioonide liigilist mitmekesisust, mille vaartus oli ks madalamaid — 2,35 (tabel 32).

Tabel 24. Kimalaseliikide mitmekesisus Paljassaare uuringualal

Nr Liik Isendite arv
1. poldkimalane Bombus pascuorum 20
2. maakimalane Bombus lucorum 13
3. kivikimalane Bombus lapidarius 8
4. aedkimalane Bombus hortorum 7
5. talukimalane Bombus hypnorum 1
6. karukimalane Bombus terrestris 5
7. sorokimalane Bombus soroeensis 5
8. maa-kagukimalane Psithyrus bohemicus 3
9. aed-kdgukimalane Psithyrus barbutellus 2
10. talu-kégukimalane Psithyrus norvegicus 1

Nii liikide kui isendite suhtarvult saja meetri kohta kuulus Paljassaare transekt 2021. a. kdige
vaesemate (igavamate) hulka, olles vorreldav Kadrioru pargi transektiga (joonis 12).

5. Pirita jée oru uuringuala

Pirita joe oru uuringualal oli samuti kaks transekti — po&hitransekt ja IUhike lisatransekt.
Lisatransekt asus pidevalt kasutataval rohumaal, aga pdhitransekt niitmata eriilmelisel niidualal.
Kahe loendustransekti peale loendati 251 kimalast 15 liigist. Kbige arvukamaks osutus
maakimalane 81 isendiga, kivikimalast loendati 36, karukimalast 30 ja sorokimalast 35 isendit.
Uejaanud kimalaseliike oli juba tunduvalt vaikesearvulisemalt (tabel 25).
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Koige lihemal loendustransektil (600 m) loendati 132 isendit 15 kimalaseliigist, nende seast oli
ainult 2 kagukimalaseliiki, kumbagi Uks isend. Lisatransektil fikseeriti huvitavamatest liikidest veel
2 jaanikimalase isendit. Seda liiki leidus veel Uksikult ainult Liikuri ja Paaskuila allikate
uuringualadel.

2021. aastal Pirita joe oru uuringuala loendustransektil valjendab diversiteedi indeks kimalaste
populatsioonide liigilist mitmekesisust kahel loendustransektil, mille vaartused olid kdrged.
Pdhitransektil oli diversiteedi indeks 3,11, aga lisatransektil 3,79. See oli natukene kdrgem isegi
Jarve metsa uuringuala diversireedi indeksist (tabel 32).

Tabel 25. Kimalaseliikide mitmekesisus Pirita j6e oru uuringualal

Isendite arv
Nr Liik alal ala2
1. poldkimalane Bombus pascuorum 7 3
2. maakimalane Bombus lucorum 36 45
3. kivikimalane Bombus lapidarius 21 15
4. aedkimalane Bombus hortorum 4 3
5. tumekimalane Bombus ruderarius 2 6
6. talukimalane Bombus hypnorum 1 2
7. karukimalane Bombus terrestris 16 14
8. sorokimalane Bombus soroeensis 19 16
9. metsakimalane Bombus sylvarum 5 8
10. urukimalane Bombus subterraneus 1 1
11. arukimalane Bombus semenoviellus 5 14
12. jaanikimalane Bombus humilis 2
13. kivi-kédgukimalane Psithyrus rupestris 1 1
14. niidu-kagukimalane Psithyrus sylvestris 1 1
15. talu-k&gukimalane Psithyrus norvegicus 1

Liikide suhtarvult saja meetri kohta kuulusid Pirita joe oru uuringuala mélemad transektid
mitmekesisemate hulka, neist Pirita joe oru lisatransekt (ala 2) oli Glekaalukalt kdige rikkam
(14%). Ka isendite suhteliselt arvukuselt sai Pirita jde oru lisatransekt esikoha (13%)!

Liikide suhtarvult oli Pirita jde oru pohitransekt (ala 1) aga neljandal kohal (7%), edestades
samavaarseid Paaskulla allikate, Liikuri, Veskimetsa pdhitransekti ja Merimetsa lisatransekte.
Isendite suhteliselt arvukuselt osutus Pirita jbe oru pohitransekt isendite poolest vaesemaks
(7%), jaades samale tasemele Liikuri transektiga (joonis 12).

6. Liikuri — Tondiraba uuringuala

Uuringualal oli kaks erinevat loendustransekti: 1. Liikuri ja 2. Tondiraba.

Liikuri loendustransektil tuvastati kimalasi 130 isendit 13 liigist. Arvukamateks olid kivikimalane
38, sorokimalane 28 ja maakimalane 22 isendiga. Kivi-kdgukimalast fikseeriti vaid 1 isend (tabel
26.1.).

Lisaks Pirita j6e oru ja Paaskula allikate uuringualale, tuvastati ka Liikuri transektil haruldasem
jaanikimalane, kes on soojalembelise liigina levinud peamiselt Lduna- ja Laane-Eestis.

47



Tabel 26.1 Kimalaseliikide mitmekesisus Liikuri uuringualal

Nr Liik Isendite arv
1. poldkimalane Bombus pascuorum 10
2. maakimalane Bombus lucorum 22
3. kivikimalane Bombus lapidarius 38
4, niidukimalane Bombus pratorum 2
5. talukimalane Bombus hypnorum 2
6. karukimalane Bombus terrestris 10
7. sorokimalane Bombus soroeensis 28
8. metsakimalane Bombus sylvarum 3
9. triipkimalane Bombus cryptarum 4
10. arukimalane Bombus semenoviellus 2
11. jaanikimalane Bombus humilis 2
12. kivi-kdgukimalane Psithyrus rupestris 1
13. maa-kagukimalane Psithyrus bohemicus 6

Liikuri loendustransektil 2021. aastal valjendab diversiteedi indeks kimalaste populatsioonide
liigilist mitmekesisust, indeksi vaartus oli teiste uuringualade transektidega vorreldes keskmine —
3,1 ja on Tondiraba loendustransektist suurema vaartusega (tabel 32).

Liikide suhtarvult saja meetri kohta kuulus Liikuri transekt keskmiste hulka, olles samas
suurusjargus Pirita jbe oru pohitransektiga, Paaskila allikate, Veskimetsa pohitransekti ja
Merimetsa lisatransektiga. Isendite suhteline arvukus osutus samuti keskmiseks, olles vérreldav
Merimetsa pohitransekti, Jarve metsa, Astangu ja Pirita j6e oru pdhitransektidega, aga jai maha
Tondiraba transektist (joonis 12).

Tondiraba loendustransektil tuvastati kimalasi 164 isendit 11 liigist. Arvukamateks olid Liikuri
transektile sarnaselt kivikimalane 46, sorokimalane 42 ja maakimalane 40 isendiga. Vaid Ghe
isendiga oli esindatud ndmmekimalane (Bombus jonellus), triipkimalane (Bombus cryptarum) ja
arukimalane (Bombus semenoviellus) (tabel 26.2.).

Noémmekimalane eelistab metsasemaid vdi metsaldhedasemaid elupaiku, kuid nad on piisavalt
hea levimisvbimega, et Uletada mdned kilomeetrid ebasobivat elupaika. Kuna liigi arvukus ei
naita languse marke, siis punase nimestiku andmetel kuulub ndmmekimalane nidd
kategooriasse: Ohuldhedane. (https://elurikkus.ee/bie-hub/species/40364?lang=et#redlist).

Teatavat imestust dratas kdgukimalaste puudumine, mis kaudselt véib olla tingitud ka suhteliselt
hilaaegu formeerunud biotoopide rohkusest v6i hoopis vanade paepealsete alade
segipaiskamisest, mis on vahendanud kimalastele vajalike pesitsemiskohtade vdimalusi.

Tondiraba loendustransektil 2021. aastal valjendab diversiteedi indeks kimalaste
populatsioonide liigilist mitmekesisust, indeksi vaartus oli teiste uuringualade transektidega

vorreldes alla keskmist — 2,63 (tabel 32).

Tabel 26.2. Kimalaseliikide mitmekesisus Tondiraba uuringualal

Nr Liik Isendite arv
1. poldkimalane Bombus pascuorum 2

2. maakimalane Bombus lucorum 40

3. kivikimalane Bombus lapidarius 46

4. tumekimalane Bombus ruderarius 3
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5. talukimalane Bombus hypnorum 9
6. karukimalane Bombus terrestris 13
7. ndmmekimalane Bombus jonellus 1
8. sorokimalane Bombus soroeensis 42
9. metsakimalane Bombus sylvarum 6
10. triipkimalane Bombus cryptarum 1
11. arukimalane Bombus semenoviellus 1

Liikide suhtarvult saja meetri kohta kuulus Tondiraba transekt keskmiste hulka, olles samas
suurusjargus Veskimetsa lisatransekti, Astangu ja Paaskila raba transektidega, jdddes Liikuri
transektile pisut alla. Seevastu isendite suhteliselt arvukuselt on transekt keskmisest pisut parem,
olles pingereas kolmas Paaskila allikate ees, aga jaades maha Pirita jde oru lisatransekti ja
Paaskula raba uuringualast (joonis 12).

7. Kadrioru pargi uuringuala

Kadrioru pargi loendustransektil tuvastati kimalasi 54 isendit 10 liigist. Neist pdldkimalane oli
kdige arvukam -14 isendit, jargnesid maakimalane ja aedkimalane mélemad 11 isendiga (tabel
27).

Huvitavamaks liigiks oli triipkimalane (Bombus cryptarum). Sarnaselt Paljassaare uuringualale
leiti ka Kadrioru pargist aedkimalast suhteliselt rohkem. Samuti esines seal ka aed-kédgukimalase
(Psithyrus barbutellus) isendeid, kes on aedkimalase pesaparasiidid. Voiks loota, et pargi
umbruses laiuvas suures eraaedade piirkonnas on aedkimalase arenguks head véimalused, mis
annab ka aed-kagukimalase levikule paremad vdimalused. Kagukimalaste, kes on
pariskimalaste pesaparasiidid, suurem arvukus naitab ka pariskimalaste head seisundit ja edukat
pesitsemist selles piirkonnas pikema aja jooksul.

Tabel 27. Kimalaseliikide mitmekesisus Kadrioru pargi uuringualal

Nr Liik Isendite arv

1 poldkimalane Bombus pascuorum 14
2 maakimalane Bombus lucorum 11
3 kivikimalane Bombus lapidarius 4
4 aedkimalane Bombus hortorum 11
5 talukimalane Bombus hypnorum 1
6 karukimalane Bombus terrestris 4
7 sorokimalane Bombus soroeensis 3
8 triipkimalane Bombus cryptarum 1
9 maa-kagukimalane Psithyrus bohemicus 3
10 aed-kagukimalane Psithyrus barbutellus 2

Kadrioru pargi uuringualal paiknev transekt oli tiks kdige vaesema kimalaste populatsiooniga.
Diversiteedi indeks oli 2,39 Uletades vaid Paljassaare uuringuala transekti (2,35) (tabel 32).
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Nii liikide kui isendite suhtarvult saja meetri kohta osutus Kadrioru pargi uuringuala 2021 aastal
kdige monotoonsemaks, jargnedes Paljassaare uuringuala transektile (joonis 12).

8. Jarve metsa uuringuala

Ullatuslikult oli kaesoleval aastal Jarve metsa uuringualal kéige liigirikkam loendustransekt — 16
liiki, kuigi isendite arv oli teiste uuringualadega vorreldes kekmine. Kagukimalasi oli Jarve metsa
transektil 5 liiki, mis oli vordne vaid Paaskila allikate uuringuala kagukimalaste liikide arvuga.
Kbige arvukam kimalaseliik oli talukimalane 27 isendiga, kellele jargnes maa-kagukimalane
(Psithyrus bohemicus) 26 isendiga. Ulejaanud liikide arvukus oli tunduvalt tagasihoidlikum. Ka
Jarve metsa uuringualalt leiti Uks nGmmekimalane nagu Tondiraba transektiltki, aga triipkimalast
leiti sellelt alalt koguni 5 isendit (tabel 28).

Tabel 28. Kimalaseliikide mitmekesisus Jarve uuringualal

Nr Liik Isendite arv
1. poldkimalane Bombus pascuorum 17
2. maakimalane Bombus lucorum 15
3. kivikimalane Bombus lapidarius 9
4. aedkimalane Bombus hortorum 1
5. tumekimalane Bombus ruderarius 3
6. talukimalane Bombus hypnorum 27
7. karukimalane Bombus terrestris 9
8. némmekimalane Bombus jonellus 1
9. sorokimalane Bombus soroeensis 15
10. metsakimalane Bombus sylvarum 2
11. triipkimalane Bombus cryptarum 5
12. kivi-kédgukimalane Psithyrus rupestris 2
13. maa-kagukimalane Psithyrus bohemicus 26
14. aed-kagukimalane Psithyrus barbutellus 1
15. niidu-kagukimalane Psithyrus sylvestris 1
16. talu-kégukimalane Psithyrus norvegicus 4

Jarve metsa uuringualal paiknev transekt oli Uks rikkalikuma kimalaste populatsiooniga.
Diversiteedi indeks oli pohitransektidest kdige kdrgem (3,76) jaddes minimaalselt alla vaid Pirita
jée oru uuringuala lisatransektile (3,79) (tabel 32).

Liikide suhtarvult saja meetri kohta kuulus Jarve metsa transekt Pirita jée oru lisatransekti jarel
rikkamate hulka, edestades koiki teisi uuringualade transekte. Isendite arvukuselt jaab ta
keskmiseks, olles samas suurusjargus Merimetsa pohitransekti ja Astangu transektiga (joonis
12).

9. Paaskiila allikate uuringuala

Paaskdula allikate uuringuala loendustransekt kujunes Uheks meeldivamaks — livane metsatee
mannimetsa vahel ja selle dares kuivade niidufragmentidega vaikesed lagendikud voi suhteliselt
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Oiterikkad teedared ei lasknud vaatlejatel tlhjalt kdéndida. See oli Uks vahestest
loendustransektidest, kus ka juunikuus tehtud loendusel oli pdevaliblikate loendamise kdrval igal
I6igul fikseerida ka kimalasi. Uuringualal loendati 180 kimalaseisendit kokku 15 liigist. Kdige
arvukamaks kimalaseliigiks osutus talukimalane 48 isendiga. Jargnesid kivikimalane 27,
sorokimalane 23 isendiga ja példkimalane 19 isendiga. Ulejaanud liikide arvukus oli tunduvalt
vaiksem. Pariskimalaste populatsiooni tdiendas 5 kagukimalaseliiki ja enamlevinud
kimalaseliikide korval fikseeriti ka haruldasem jaanikimalane, keda kohati vaid Uksikisenditena
kolmel uuringualal (tabel 29).

Paaskdila allikate uuringualal paiknev transekt oli killaltki rikkaliku kimalaste populatsiooniga.
Diversiteedi indeks oli 3,53 mis pingereas paiknes neljandal kohal jaades minimaalselt alla

Merimetsa uuringuala pdhitransektile (3,57) (tabel 32).

Tabel 29. Kimalaseliikide mitmekesisus Paéaskiila allikate uuringualal

Nr Liik Isendite arv
1. pdldkimalane Bombus pascuorum 19
2. maakimalane Bombus lucorum 12
3. kivikimalane Bombus lapidarius 27
4. aedkimalane Bombus hortorum 1
5. tumekimalane Bombus ruderarius 3
6. niidukimalane Bombus pratorum 2
7. talukimalane Bombus hypnorum 48
8. karukimalane Bombus terrestris 1
9. sorokimalane Bombus soroeensis 23
10. jaanikimalane Bombus humilis 1
11. kivi-kdgukimalane Psithyrus rupestris 15
12. pold-kédgukimalane Psithyrus campestris 5
13. maa-kagukimalane Psithyrus bohemicus 16
14. aed-kégukimalane Psithyrus barbutellus 3
15. niidu-kdgukimalane Psithyrus sylvestris 4

Liikide suhtarvult saja meetri kohta kuulus Paaskulla allikate uuringuala transekt keskmiselt
mitmekesiste hulka, olles vérreldav Pirita joe oru pdhitransekti, Liikuri, Veskimetsa pdhitransekti
ja Merimetsa lisatransektiga. Isendite arvukuselt on ta Ulejddnud uuringualadega vdrreldes
neljandal positsioonil, edestades napilt Merimetsa pdhitransekti, aga jdddes napilt maha
Tondiraba transektist (joonis 12).

10. Paaskiila raba uuringuala

Paaskila raba uuringuala loendustransekt Ullatas absoluutse rekordiga — talukimalast oli
rabavahelisel teel kokku 129 isendit ! Jargmisena tuli maa-kagukimalane 43 isendiga ja seejarel
ulejadnud vaikesearvulised liigid (tabel 30). Huvitavamatest kimalaseliikidest fikseeriti loendusel
uks Schrenki kimalane. Selle liigi Uhte isendit kohati veel ka Veskimetsa uuringualal. Samuti
margati transektil Ght triipkimalast (tabel 30).

Paaskila raba uuringualal paikneva transekti kimalaste populatsioon jai liikide arvu poolest
parematele alla, olles keskmise rikkusega. Diversiteedi indeks oli 3,06 mis oli vérdne Astangu
uuringuala kimalaste populatsiooni indeksiga (3,06) (tabel 32).

Tabel 30. Kimalaseliikide mitmekesisus Paaskiila allikate uuringualal
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Nr Liik Isendite arv
1 poldkimalane Bombus pascuorum 18
2 maakimalane Bombus lucorum 4
3 kivikimalane Bombus lapidarius 14
4 niidukimalane Bombus pratorum 13
5 talukimalane Bombus hypnorum 129
6 karukimalane Bombus terrestris 3
7 schrencki kimalane Bombus schrencki 1
8 sorokimalane Bombus soroeensis 9
9 triipkimalane Bombus cryptarum 1
10 maa-kagukimalane Psithyrus bohemicus 43
11 aed-kagukimalane Psithyrus barbutellus 1
12 niidu-k&gukimalane Psithyrus sylvestris 4
13 talu-kégukimalane Psithyrus norvegicus 1

Liikide suhtarvult saja meetri kohta osutus Paaskila raba transekt suhteliselt vaesemaks, olles
tagantpoolt kolmas, edestades kdige viletsamaid radu. Seevastu isendite suhtarv labitud
vahemaa kohta oli suhteliselt suur, jAddes maha vaid Pirita j0e oru lisatransektile (joonis 12).
Selle teise koha uuringualade seas ,saavutas® Paaskila raba uuringuala tanu talukimalase vaga
suurele arvukusele.
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Tulemuste analiils ja uuringualade vordlused

Kaesoleva to0 eesmargiks oli valja selgitada tolmeldajate seisundi muutus Tallinna erinevates
piirkondades, kus ka varasematel aastatel oli tehtud analoogseid uuringuid. Paraku pole vdimalik
2021. aasta uuringus saadud loendustulemusi otseselt vorrelda varasematega, sest
vaatlustransektid ei kopeeri tapselt varasemaid. Lisaks on veel vaatlustingimused ja -ajad
erinevate aastate vahel vaga erinevad. Siiski aitavad vaatlusandmed iseloomustada tolmeldajate
populatsioonide hetkeseisundit uuringualadel. Liigilise mitmekesisuse ja liikide arvukuse
vordlemiseks on kasutatud erinevaid indekseid véi arvulisi tuletusi objektide kdrvutamisel nende
sarnasuse vOi erinevuse leidmise eesmargil.

Bioloogiline mitmekesisus ehk elurikkus on mdiste, mida me kasutame selleks, et rohutada
looduse rikkust. Suure osa inimtegevuse jaoks on bioloogiline mitmekesisus eluliselt tihtis
(https://ec.europa.eu/environment/basics/natural-capital/biodiversity/index_et.htm )

Kodrvutades diversiteedi indeksit erinevate uuringualade paevaliblikate kohta selgub, et see on
pdhitransektidest kdige madalam Kadrioru pargi uuringualal (3,11) ja kdige kdrgem Paaskilla
allikate uuringualal (7,52). Paaskila raba, Astangu, Paljassaare ja Jarve metsa uuringualadel oli
see samuti Ule keskmise (5,17-5,64) (tabel 31). Tabelis esitatud lisatransektide andmeid eraldi
ei kasitleta, sest need olid pohitransektidest lihemad.

Tabel 31. Paevaliblikate loenduse kokkuvétlikud andmed Tallinna uuringualadel 2021.a.

P3evaliblikate
loendustulemused
uuringualade
transektidel  2021.
aastal

Astangu
Veskimetsa 1
Merimetsa 2
Paljassaare
Pirita joe org 1
Liikuri
Tondiraba
Jarve mets
Kadrioru park

Péaskiila allikad

Paaskiila raba

— |Veskimetsa 2
* |Pirita joe org 2

* IMerimetsa 1

isendeid kokku 250 129

—_
o

16: 7 285 260 27 324 330 249 192 291

56

N

liike kokku 24 15

—_
-

15 10 22 19 13 15 16 22 13 32

24

transekti pikkus (m) 1200 | 1000 | 900 | 1050 | 750 1200 | 1000 | 600 1050 | 1000 | 1200 | 1000 | 1200

1200

loendustel labitud
transektide
kogupikkus (km) 3,6 3 2,7 315 225 | 36 3 18 3,15 3 3,6 3 3,6

3,6

diversiteedi indeks 564 | 3,59 412 | 3,57 | 247 | 517 4,55 3,29 | 3,57 3,83 5,17 3,11 7,52

5,64

keskmine liikkide arv
transekti 100 mkohta | 2,0 15 1.9 1,0 14 1,3 0,9 18 1.9 22 1,2 14 1,6

0,9

keskmine isendite arv
transekti 100 mkohta | 20,8 | 12,9 11,2 | 12,1 156 | 10,3 13,4 238 | 26,0 46,3 33,6 30,9 33,0

31,9

paevaliblikate
isendeid juunikuu
loenduste 1 km kohta | 59 22 25 12 5 25 148 20 35 22 15 23 64

62

paevaliblikate
isendeid juulikuu
loenduste 1 km kohta | 119 64 58 118 77 160 260 360 237 204 128 169 125

387

paevaliblikate
isendeid augusti
loenduste 1 km kohta | 30 46 27 25 20 50 139 83 36 104 15 57 52

18

Vaga suured erinevused loendatud paevaliblikate isendite arvus 1 km kohta tulenesid peamiselt
kaesoleva aasta ilmastikust — juulikuus tehtud loendustega, mil paevaliblikaid oli kéige rohkem,
ulatus erinevus kdigi loenduskordade vahel 2-20 korrani.
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Paevaliblikate suhteline liikide arv (mitmekesisus) ja isendite arv (arvukus) nii pohi- kui
lisaloendustransektide 100 m kohta on graafiliselt esitatud joonisel 11. Suhteline mitmekesisus
oli pdhitransektidest suurim Paaskula allikate alal (11%), jargnesid Jarve mets (9%), Astangu
(8%), Paaskula raba (8%) jne. Kdige madalam oli Kadrioru pargi alal — 4%. Suhteline arvukus oli
suurim Paasklila raba (14%) ja vaikseim Merimetsa ning Veskimetsa uuringualade
pohitransektidel (4%). Tabelites ja joonistel on kahe loendustransektiga uuringualadel
pdhitransektid margitud: ,ala 1“ ja lisatransektid: ,ala 2°.

MitmekeSiSUS 100 m_1 . P"'é'éskijla allikad ArVUkUS 100 m—l m P43skila raba
= Jarve mets m Pirita jdeorg 2
= Pirita joeorg 2 Tondiraba

Astangu Liikuri

6% 9%

6
6% 8%
8%

m P3askdila raba
Pirita joeorg 1

m Veskimetsa 2

m Paljassaare
Tondiraba

= Veskimetsa 1
Merimetsa 1
Liikuri

= Merimetsa 2

m Kadrioru park

Pirita joeorg 1
m P3askala allikad
= Paljassaare
Astangu
Jarve mets
m Kadrioru park
Merimetsa 1
= Veskimetsa 1
m Veskimetsa 2
= Merimetsa 2

Joonis 11. Tallinna tolmeldajate 2021.a. seire; paevaliblikate liikide (A) ja isendite (B) suhteline arvukus
arvestatuna 100 m transekti kohta.

Kimalastest olid 2021. aastal kdigi uuringulade kokkuvéttes kdige arvukamad liigid maakimalane
(Bombus lucorum) — 276 isendit, sorokimalane (Bombus soroeensis) — 266 isendit, kivikimalane
(Bombus lapidarius) ja talukimalane (Bombus hypnorum) — mdlemaid liike 253 isendit (Lisa 11).
Neist 6 liiki olid levinud koigil uuringualadel — talukimalane (Bombus hypnorum), karukimalane
(Bombus terrestris), kivikimalane (Bombus lapidarius), maakimalane (Bombus Ilucorum),
poldkimalane (Bombus pascuorum), sorokimalane (Bombus soroeensis).

Jarve metsa uuringuala oli kimalaste osas (16 liiki) kdige rikkam. Kadrioru pargi uuringuala madal
likide arv (10) oli etteaimatav, kuid teatavaks ullatuseks loendati ka Paljassaare uuringualal
samuti vaid 10 liiki kimalasi.

Vorreldes kdigi 2021. aasta uuringualade loendustransektide diversiteedi indeksi vaartusi, mis
iseloomustab kimalaste populatsiooni liigilist mitmekesisust, olid need kdige kérgemad Pirita joe
oru uuringuala lisatransektil — 3,79 ja Jarve metsa uuringualal — 3,76. Kdige madalama
diversiteedi indeksiga olid pdhitransektidest Paljassaare ja Kadrioru pargi uuringualad, vastavalt
2,35 ja 2,39 (tabel 32).

Tabel 32. Kimalaste loenduse kokkuvétlikud andmed Tallinna uuringualade kohta 2021.a.
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Kimalaste
loendustulemused
uuringualade
transektidel 2021. aastal

Veskimetsa 1

Veskimetsa 2

Merimetsa 2

Paljassaare

Kadrioru park

Paaskiila raba

isendeid kokku

= |Astangu

15

©o
(=]

(=23
w

< [Merimetsa 1

14

~
o

[~2]
(3,1

-
-

“ |Pirita joe org 1

™ IPirita joe org 2

13

* [Tondiraba

-
D

o lJarve mets

-
w

o
i N

< |Paaskiila allikad

-
(=]

24

-

liike kokku

13

12

15

=
w

=
-

-
(=2

=y
o

=
o

13

transekti pikkus (km)

1,20

1,05

0,75

—_
o
o

1,00

—_
[
o

_\
F=}
S

1,20

1,20

|&bitud transektide
kogupikkus (km)

3,6

3,15

2,25

w

w
(o)

w

3,6

3,6

diversiteedi indeks

3,06

2,42

3,57

2,22

2,35

3,11

Kad
~
(2]

2,39

3,53

3,06

kimalaste like  koigi
loenduste 1 km kohta

3,6

3,7

48

4,0

28

43

:lk
~

3,3

4.2

3,6

kimalaste isendeid koigi
loenduste 1 km kohta

43,6

28,7

23,3

47,0

20,0

18,1

39,7

73,3

54,7

38,3

18,0

50,0

66,9

kimalaste isendeid
juunikuu loenduste 1 km
kohta

75

14,0

8,9

3,8

2,7

5,0

5,0

15,0

23,0

11,7

12,0

12,5

25

kimalaste isendeid
juulikuu loenduste 1 km
kohta

102,5

41,0

36,7

102,9

41,3

39,2

105,0

183,3

85,7

105,0

85,8

37,0

108,3

170,0

kimalaste isendeid
augustikuu loenduste 1
km kohta

20,8

31,0

24,4

34,3

16,0

10,0

9,0

21,7

32,4

36,0

17,5

5,0

29,2

28,3

Kimalaste suhteline liikide arv (mitmekesisus) ja isendite arv (arvukus) nii pohi- kui
lisaloendustransektide 100 m kohta on graafiliselt esitatud joonisel 12.

Suhteline mitmekesisus oli péhitransektidest suurim Jarve metsa uuringualal (9%) ja Merimetsa
uuringuala pdhitransektil (8%). Kdige madalam oli Kadrioru pargi ja Paljassaare uuringualal —
5%. Suhteline arvukus oli suurim Paaskila raba (12%) ja vaikseim Kadrioru pargi ning
Paljassaare uuringualade pdhitransektidel (4%) (joonis 12).
Tabelites ja joonistel on kahe loendustransektiga uuringualadel pdhitransektid margitud: ,ala 1“
ja lisatransektid: ,ala 2.

Mitmekesisus 100 m1

8%

7%

6% \ \' 9%
6%

= Pirita joeorg 2

Jarve mets
Merimetsa 1

Pirita joeorg 1

m Paaskdla allikad

Liikuri
= Veskimetsa 1
= Merimetsa 2
m VVeskimetsa 2
Tondiraba
Astangu
m P3askdila raba
= Paljassaare
m Kadrioru park

7%

8%

Arvukus 100 m?

m Pirita joeorg 2

m P3askila raba

10%
8% 8%

Tondiraba

m Paaskdla allikad

Merimetsa 1
Jarve mets
Astangu
Liikuri

Pirita joeorg 1

m Veskimetsa 1
= Veskimetsa 2
= Merimetsa 2

m Paljassaare

m Kadrioru park

Joonis 12. Tallinna tolmeldajate 2021. aasta seire; kimalaseliikide (A) ja isendite (B) suhteline arvukus

arvestatuna 100 m transekti kohta.
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Tolmeldajate liikide mitmekesisuse ja arvukuse dinaamika vdrdlemiseks arvutati keskmine
likide arv ja keskmine isendite arv transekti 100 m kohta eraldi paevaliblikatele ja kimalastele
(vastavalt joonised 13 ja 14). Paevaliblikate indekseid vorreldi 2008. aasta vaartustega mujalt
Eestist (Ounap, 2008). Vérdlus naitab, et nii paevaliblikate kui kimalaste keskmised liikide ja
isendite arvud, mida voéib transekti 100 m kohata, on 2021. aastal samas suurusjargus, kui
esimesed andmed reas kolmteist aastat tagasi. Et taoline vérdlus ei avalda kohalikke isearasusi,
vaid pigem iseloomustab aastate erinevusi, vaatleme allpool paikkondlikke indekseid
uurimisaladelt, kus eelnevad andmed on olemas.

== iikide arv (keskm)

3,0 50
=@ |sendite arv (keskm) 45 %
P £
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5 b
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2008* 2009 2010 2016 2021
Seireaasta

Joonis 13. Paevaliblikate mitmekesisuse ja arvukuse diinaamika Tallinnas, seirete tulemused 2009-2021.
* Vordluseks 2008. aasta Eesti andmed (Ounap, 2008)
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Joonis 14. Kimalaste mitmekesisuse ja arvukuse diinaamika Tallinnas, seirevaatluste tulemused 2009-
2021.a.
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Pikaajalise, 2009-2021 keskmise diversiteediindeksiga (4,88) vorreldes on paevaliblikate 2021.
aasta keskmine diversiteet langenud (4,37). Valdavas enamuses kohtadest oli diversiteet
keskmisest vaiksem, ja langustrendis valjaarvatud Kadrioru pargi uuringuala, millel paevaliblikate
diversiteediindeksi vaartus on téusnud 0,4 Uhiku vorra. Sellegipoolest on tegu vaid vaikese
téusuga, mille pdhjuseks voib olla vaatlusperioodi hetkeline juhuslik kokkulangemine nektaririkka
toidutaime oitsema puhkemisega muidu ditevaesel alal.

Kimalaste 2021. aasta keskmine diversiteet on pikaajalise, 2009-2021 keskmise
diversiteediindeksiga (3,06) vorreldes samuti pisut madalam (2,99). Kaheksal transektil oli
diversiteet selle aasta keskmisest suurem, kuuel vaiksem. Tousutrendi néaitasid kimalaste
diversiteediindeksid Astangul, Merimetsa 1, Jarve metsa ja Paaskila raba transektidel, aga
languses olid need Veskimetsas, Merimetsa 2, Liikuri ja Tondiraba ning Kadrioru pargi
transektidel.

Selleks, et iseloomustada tolmeldajate arvukuse suuri erinevusi loenduste 16ikes, mis on olnud
pohiliselt tingitud kdesoleva suve ilmastikust, esitati paevaliblikate ja kimalaste isendite arvud
loendustransektidel loenduste kaupa (joonis 15 ja 16).

Paevaliblikate isendite arv loendustransektidel

- 23
22
21 21
20
15

15 13 M

10 1 -

9
10 9 8
6

5 11 J'l
0

N N N < N Q 3 S & > 2

& » ‘;b% P :,;b’» ,b'b‘ & &?’ .~\¢§ X & & W o
N e e S e o o ) S b\* Q,@ \)Q ’b\\ ’b&
R I A A R

RCARC AN R & & @ Q-@* &

B isendite arv juunis transekti 100 m kohta M isendite arv juulis transekti 100 m kohta

isendite arv augustis transekti 100 m kohta

Joonis 15. Paevaliblikate arvukuse kdikumine erinevatel loendustel kdikidel uurimisaladel Tallinnas, 2021.
aastal.
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Kimalaste isendite arv loendustransektidel
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Joonis 16. Kimalaste arvukuse kdikumine erinevatel loendustel koikidel uurimisaladel Tallinnas, 2021.
aastal.

Astangu uuringuala

Astangu uuringualal on tehtud aastate jooksul mitmesuguseid erinevaid uuringuid eluslooduse
seisundi uurimiseks. Uldistades uuringuala tolmeldajate kohta olemasolevaid andmeid, on sobiv
kérvutada transektloenduste andmetel arvutatud diversiteedi indekseid erinevatest aastatest.

Esimesel loendusel 2009. aastal tehti Astangul transektloendusi kolmel alal — Astangu 1, Astangu
2 ja Astangu 3. Kaesoleval aastal kattus loendustransekt peamiselt Astangu 2 ja Astangu 3
uurimisaladega. Eelmise, 2009. aastal labiviidud seire paevaliblikate diversiteedi indeks (7,0) on
tanaseks tugevasti langenud (5,64). See viitab piirkonna paevaliblikate populatsioonide
vaesumisele seoses keskkonnaseisundi  halvenemisega Vv6i ka  ebasoodsatele
ilmastikutingimustele.

Kimalaste diversiteedi indeks seevastu on kibekese tdusnud, (enne 3,0, nadd 3,06), mis voib
olla seotud kimalastele soodsate talvitumispaikade lisandumisega sellel uuringualal nt
kinnisvaraarenduse kaigus kokkukuhjatud paekivi hunnikute naol.

Vahepeal on Tallinna rohekoridoride uuringus samuti kilastatud seda ala 2019. aastal ja liigitati

kogu Astangu uuringuala Uheks kdige vaartuslikumaks tolmeldajate populatsioonide seisundi
poolest (Séber jt., 2019).
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Veskimetsa uuringuala

2009. aastal tehti vaatlusi samuti kahel seiretransektil. Neist Loomaaed Il (Rebasemagi) transekt
langes, 2021.a. Veskimetsa 2 transektiga sellega suures osas kokku, vaid algus- ja Idpuosa olid
erinevad.

Vérreldes eelmise, 2009. aasta seirega on keskmine Veskimetsa paevaliblikate diversiteedi
indeks langenud (varem 4,7, nuud 4,1), aga vahem, kui Astangul, mis naitab keskkonna suhtelist
stabiilsust.

Kimalaste keskmine diversiteedi indeks on samuti langenud (varem 2,9, niid 2,4).

Merimetsa uuringuala

Merimetsa uuringualal tehti tolmeldajate seiret 2010.a., mille transektiga kattus 2021.a.
Merimetsa pohitransekt.

Rocca al mare tolmeldajate inventuuri 2016.a. Habersti 2 transekt kattus ainult osaliselt 2021.a.
Merimetsa lisatransektiga (ala 2).

Eelmisest, 2010. aasta seirest arvutatud keskmine pdevaliblikate diversiteedi indeks (4,65) on
ka Merimetsa 1 transektil margatavalt langenud, kuid vdérreldes 2016. aasta diversiteedi
indeksiga Merimetsa 2 alaga osaliselt kattuvas piirkonnas (7,26) on tdnavune vaartus (2,47) mark
seisundi tugevast halvenemisest. 2016. aastal oli Haabersti 2 seiretransektil mitmes kohas suuri
kanada kuldvitsa ja pdldmarja kogumikke, kus toitusid nii paevaliblikad kui ka kimalased, mis
margatavalt tdstis tolmeldajate mitmekesisust.

Kimalaste diversiteedi indeks Merimetsas on muutunud erinevates suundades. Tahelepanu
vaarib, et Merimetsa pdhitransektil (ala 1) on kimalaste seisund paranenud (enne 3,1, nutd 3,57).
Kimalaste vordluses on see suurim diversiteedi tdus. Siiski tervikuna kogu uurimisala kohta pole
olukord nii hea, sest Merimetsa 2 lisatransektil on olukord halvenenud (enne 2,96, nuud 2,22).
Viimane on ka koigi vaadeldud uurimisalade vaikseima kimalaste diversiteedi indeksi
vaartusega. Kuid see vordlus on kahjuks kiillaltki vagivaldne, sest loendustransektid ei kattunud
neil aastatel olulisel maaral. Eelpool juba selgitati erinevuse téenaolisi pdhjuseid.

Liikuri — Tondiraba — Paevaélja uuringuala

Paevalja | transekt 2009.a. oleks vordluseks 2021.a. Liikuri ja Tondiraba transektidega.
Kui vorrelda Liikuri ja Tondiraba uuringuala paevaliblikate diversiteedi indekseid varasema,

Paevalja transektiga, siis on naha, et muutused on minimaalsed (enne 4,0, nitd vastavalt 3,57
ja 3,83), st. langus on vahem, kui 0,5 punkti. Sellest vbime jareldada, et Lasnamae uuringualade
liblikakoosluste seisund on suhteliselt stabiilne.
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Moélema transekti kimalaste diversiteet on ajas langenud (enne 3,5, nududd Liikuris 3,1 ja
Tondirabas 2,63). Tondiraba diversiteedi indeksi langus on kdikide alade vdrdluses suurim. Kuid
Tondiraba tugevasti muudetud ja rasitud paepealne jaatmaa-tihermaa sarnane ala erinebki
oluliselt varasema Paevalja uuringuala paepealse looniidu biotoobist.

Kadrioru pargi uuringuala

Kadrioru pargi tolmeldajate seirel oli 2009.aastal kaks transekti — 1a ja 1b. 2021.a. Kadrioru
pargi loendustransekt kattub osaliselt mdlema transektiga.

Kadrioru pargi uuringuala paevaliblikate diversiteedi indeks on alates 2009. aastast tdusnud
(enne 2,7, nuld 3,11). Kas tegu on keskkonnaseisundi paranemisega vdi ajutise, juhusliku
kérvalekaldega, tuleks uurida tapsemalt edaspidiste seirete kaigus.

Kimalaste diversiteediindeksi muutus naitab kill langustendentsi, kuid muutus on marginaalne
(0,005 whikut).

Jarve metsa uuringuala

Liiva (Jarve) 2009. aasta transekt langeb peaaegu taielikult kokku 2021. aasta Jarve metsa
loendustransektiga.
Tuleb tddeda, et Jarve metsa uuringuala paevaliblikate diversiteedi indeks on selle perioodi
jooksul tugevasti langenud (enne 7,2, nuud 5,17), kuid seda langustendentsi mdnede
liblikarihmade (sinilibliklased, aasasilmikud) vaikse arvukuse t6ttu vbis margata ka teiste
uuringualade puhul.

Kimalaste diversiteedi indeks on énneks paranenud (enne 3,5, nuud 3,76), mida voib seostada
liviku pinnase kamardumise protsessiga, sest inimesed on suunatud sportima kdvakattega
teedele.

Paaskila raba uuringuala

Paasklila raba tolmeldajate seire transekt 2010. a. kattub 2021. a. Paaskula raba
loendustransektiga kokku vaid ligi veerandi transekti ulatuses.

Vorreldes eelmise, 2010. aasta seirega on Paaskila raba paevaliblikate diversiteedi indeks kil
langenud (varem 6,7, nuud 5,64), kuid see on ikka veel tunduvalt Ule Tallinna keskmise.

Kimalaste olukord Paaskula rabas naib olevat paranenud: diversiteedi indeks on margatavalt
tdusnud (enne 2,8, niilid 3,1). Uheks pdhjuseks vdib olla ka rabaalade kuivemaks muutumine.
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Kokkuvote

Kokkuvétteks voib tddeda, et tdnavuse suhteliselt omaparase ilmastikuga aasta kohta on
paevaliblikate ja kimalaste vaatluste tulemused head. Kdigilt kiimnelt uuringualalt kokku saadi
vaatlusandmeid 46 paevaliblikaliigi ja 22 kimalaseliigi kohta ning neid loendati vastavalt 3492 ja
1722 isendit.

Juulikuu loendustel saadud vaga head tulemused tasandasid kuiva kevade t6ttu tugevasti
pidurdunud tolmeldajate tavaparast arengudinaamikat. Loomulikult séltus putukate areng
taimestiku arengust.

Sooja kevade algusele mai esimeses pooles jargnes Tallinnas jahedam periood. Seevastu juuni
tuli rekordiliselt soe. Tanavuse kuiva ja kuuma suvega arenes kogu loodus Kiiresti ja tormiliselt
ning augustikuus algavaks vihmaperioodiks oli kiire areng juba vaibunud.

Olemasolevate varasemate Tallinna seiretulemuste pdhjal alates 2009. aastast, mis tehti sama
metoodika jargi vdib delda, et lldseis polegi vaga halb. Kui 2010. aastal ainult kolmel uuringualal
tehtud uuringud naitasid paevaliblikliikide osas langustendentsi, siis 2016. aastal Haaberstis
tehtud uuringud naitasid paranemist. Siinkohal ei tohi unustada, et see oli vaga vaike osa Tallinna
uuringualustest aladest.

Ainult paarill uuringualal (Astangu, Merimetsa) oli kaesoleval aastal langustendents tugevam ja
suur negatiivne pdhjus selles oli tingitud kasvavast ehitustegevusest. Ka Lasnamael oli sama
trend tuntav, kuid selle aasta uuringualadega puudus varasemate samasuguse metoodika jargi
tehtud uuringute puudumisel tdpsemate vordluste voimalus.

Mitmed uued uuringualad — Paaskulla allikad, Paaskila raba ja Pirita joe oru uuringuala olid
ullatavalt heade loendustulemustega, mille p&hjal voib vaita, et nii kimalaste kui ka paevaliblikate
populatsioonide seisukord on nendel uuringualadel hea.

Kadrioru pargi uuringuala kehv seis pole Ullatuseks, aga seal jatab tugeva negatiivse jalje
viimaste aastatega moodi lainud niitmiskorraldus. Kuigi paljud tolmeldajad taluvad hasti digel ajal
tehtud méddukat niitmist, mis tekitaks teatud perioodidel taimikus juurde dierikkust, pole ilmselt
selline praegune ,haljasala" seisukord ditsvatele taimedele soodus. Olukorda leevendas vaid
uksikute taimegruppide olemasolu. Selline troostitu ,heinamaa“ meie esinduspargis, nagu seal
tanavu oli, ei olnud meeleparane isegi mitte vaatlejatele, radkimata siis tolmeldajatest.

Kokkuvétlikult voib oelda, et paevaliblikate liigirikkus Tallinnas on 6nneks jaanud kullaltki
stabiilseks. Seda enam on pobhjust r6dmustada mitmetele uuringualadele uute liikide
lisandumisest viimaste aastate ka teiste pohjalike uuringute tulemusena.

Samasugust tendentsi vdib margata uurimisaastate jooksul tehtud uuringute pdhjal samuti ka
kimalaste liigirikkuse juures, kuid kimalaste puhul on populatsioonide rikastumine veelgi
margatavam.
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