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Uuringu taust

2021.

aasta slgisel viis Turu-uuringute AS Tallinna Strateegiakeskuse tellimusel

tallinlaste seas labi kisitlusuuringu, milles osales 804 tallinlast vanuses 15 aastat ja Ule
selle. Andmekogumine viidi 1abi telefonikusitlusena.

Kisitluse tulemusena selgus tallinlaste:

teadlikkus Tallinna rohepealinna tiitlist ning ootused Tallinna kui rohepealinna
tegevuseesmarkidele;

hinnangud linnalooduse elurikkuse teema olulisusele ning ekstreemsete
ilmastikunahtuste tunnetatud mdoju;

jaétmete liigiti kogumine ning pdhjused, miks seda ei tehta;

rahulolu korraldatud jaatmeveo ning jadtmejaamade teenusega;

korduskasutus ja jaadtmetekke vdhendamine;

eelistatud teabekanalid jadtmemajanduse kohta info saamisel ning huvipakkuvad
teemad,;

teadlikkus avalike joogikraanide paiknemisest ning ootused taiendavate kraanide
lisamiseks.

Tegu oli esmakordse kusitlusuuringuga antud teemadel, mistéttu puuduvad ajalised
vordlusandmed varasematest uuringutest.

Kdsitlusuuringu raport koosneb uuringu taustast, pohitulemustest ja kokkuvdttest nii teksti
kui joonistena. Lisas on toodud eestikeelne kisitlusankeet.
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Kokkuvote

e 2021. aasta novembris viis Turu-uuringute AS Tallinna Strateegiakeskuse tellimusel 1abi
telefonikisitluse keskkonnateadlikkuse ja jaatmete kaitlemise teemadel, milles osales
804 tallinlast vanuses 15 a ja Ule selle.

Roheline pealinn

e Tallinlastest 81% teab, et Tallinna linn kandideeris 2021. aastal Euroopa rohelise
pealinna tiitlile, ning 32% teab, et Tallinn selle tiitli palvis. Inimestest, kes on Tallinna
rohepealinnaks saamisega kursis, suhtub 92% sellesse positiivselt. Rohepealinna tiitli
saamisega seostatakse kdige sagedamini Tallinna elukeskkonna muutumist puhtamaks
ja rohelisemaks, Tallinna maine ja tuntuse kasvu, turistide arvu suurenemist ning
investeeringute kasvu. Kdige prioriteetsemateks tegevusteks, millele Tallinn peaks
rohepealinnana keskenduma, peetakse teedarte haljastamist puude ja pédsastega ning
jalakaijate liikumise mugavamaks ja ohutumaks muutmist.

Linnalooduse elurikkuse teema prioriteetsus

e Tallinlastest 49% arvates on linnalooduse elurikkus véaga téhtis teema, millele tuleks
senisest oluliselt ronkem téhelepanu pboérata, 48% arvates on linnalooduse elurikkus
tahtis, kuid on teisi valdkondi, millega tegelemine on tahtsam, 1% pidas linnalooduse
elurikkust mitte eriti oluliseks valdkonnaks ning 1 protsendil puudus selge seisukoht.

Ekstreemsete ilmastikunahtuste tunnetatud moju

e Ekstreemsetest ilmastikunahtustest on kdige sagedamini linlastele probleeme tekitanud
(maapinnale tekkiv) jaide (hairinud kokku 49% tallinlastest, sealjuures olulisi probleeme
tekitanud 16%-le) ning kuumalained (hairinud 47%, sealjuures olulisi probleeme
tekitanud 12%-le). Vahem on tuntud tormide, aikese ning Uleujutuste negatiivset moju.

Jaatmete liigiti kogumine

o Raakides jaatmete liigiti kogumisest kodus, on kdige levinum paberi ja papi (83%
tallinlastest kogub alati liigiti), pandipakendite (vastavalt 82%) ning ohtlike jaatmete liigiti
kogumine (vastavalt 75%). Enam kui pool tallinlastest kogub alati liigiti ka elektri- ja
elektroonikajaatmeid (60%), kasutatud riideid (58%) voi toidujaatmeid (53%). Harvem
kogutakse liigiti ilma pandita pakendeid ja pakendijaatmeid (alati kogub liigiti 44%) ning
aia- ja haljastusjaatmeid (23%, samas 44 protsendil selliseid jaatmeid ei tekigi).

e Eakamad inimesed on kodus jaatmete liigiti kogumise osas Uldjuhul hoolsamad kui
nooremad. Linnaosade vordluses jaatmete liigiti kogumise osas suuri erinevusi pole.

e KOoige levinumateks pohjusteks, miks kodus jaatmeid liigiti ei koguta, on inimeste
hinnangul see, et jaatmeid on keeruline Ulle anda (puuduvad konteinerid voi need on liiga
kaugel) voi kuna jaatmeid tekib vahe.

e Avalikus ruumis (naiteks ta&navatel, Uhistranspordipeatustes, parkides ja valjakutel)
jaatmete liigiti kogumisele pdédratakse tahelepanu vahem kui jaatmete liigiti kogumisele
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kodus: tallinlastest 38% kogub enda sonul avalikus ruumis jaatmeid liigiti alati, 24%
enamasti, 18% monikord ning 16% Uldse mitte. Linnaosade vérdluses on avalikus ruumis
jaatmete liigiti kogumine koige levinum Kesklinna elanike seas.

Jaatmete liigiti kogumiseks mdeldud prigikastide piisavusega Tallinna avalikus ruumis
on 53% linlastest vaga voi pigem rahul, 43% aga taiesti voi pigem rahulolematu.
Linnaosade vordluses on rahulolu eriliigiliste jaatmete prigikastide piisavusega avalikus
ruumis kdrgeim Lasnamael ja Pirital.

Valjaspool kodu t66l kaivatest inimestest 77% sdnul kogutakse nende té6kohas jaatmeid
liigiti. Inimestest, kelle t66kohal jaatmeid liigiti kogutakse, on 36 protsendil 166 juures
toimunud koolitusi jaatmete liigiti kogumise kohta ning 90% hindab oma kursisolekut
sellega, kuidas t6okohal jaatmeid liigiti kogutakse, heaks.

Jaatmete draandmine ja imbertéo6tlemine

Tallinlastest 17% kompostib toidujaatmeid véi aja- ja haljastusjaatmeid oma Tallinna
elukoha hoovis, sealjuures 13% kompostib neid kompostris vdi kaanega kompostikastis
ning 5% lahtises hunnikus. Uhepereelamutes ja paaris- véi ridaelamutes elavatest
inimestest kompostib jaatmeid 71%, kortermajade elanikest aga vaid 9%. Pdhjustena,
miks neid jaatmeid ei kompostita, nimetati kdige sagedamini, et puudub
komposter/kompostikast, hoovis pole piisavalt ruumi voi et kompostimist ei peeta
vajalikuks.

Enamus (68%) pakendijaatmeid liigiti koguvatest inimestest on pakendijaatmete
Uleandmiseks kasutanud oma kortermaja pakendikonteinerit, 34% avalikku pakendite
kogumispunkti, 15% viinud pakendijadtmed jadtmejaama, 9% kasutanud kollase
pakendikoti teenust ning 1% muid voimalusi. Kortermajade elanikest enamus kasutab
pakendijaatmete  draandmiseks oma  kortermaja  pakendikonteinerit,  kuid
Uhepereelamute ja paaris- vOi ridaelamute elanikud kasutavad pakendijaatmete ara
andmiseks kdige sagedamini avalikke pakendite kogumispunkte.

Ohtlikke jaatmeid liigiti koguvatest inimestest 75% on viimase 12 kuu jooksul ohtlike
jaatmete araandmiseks kasutanud miutgikohtades asuvaid patareide kogumiskaste,
19% mauidgikohtades asuvaid véikeelektroonika kogumiskaste, 24% viinud ohtlikke
jaatmeid jaatmejaama, 19% viinud vanu ravimeid apteeki, 11% viinud ohtlikke jaatmeid
kogumispunktidesse, 12% andnud ohtlikke jaatmeid &ra kogumisringidel ning 2%
kasutanud ohtlike jaatmete draandmiseks muid véimalusi.

Tallinlastest 45 protsendil on viimase kolme aasta jooksul jaénud Gle mé6blit, mida nad
enam ei vaja. Neist 36% on ebavajaliku mddbli &ra andnud voi mitnud ning 34% viinud
mo&06bli oma transpordiga jaadtmejaama. Vahem on neid, kes hoiavad kasutuks muutunud
mooblit  kodus (12%), on tellinud mo&6bli  araveo jaatmevedajalt (10%),
korduskasutuskeskuselt (5%) voi korterithistu kaudu (8%), viinud modbli oma
transpordiga korduskasutuskeskusesse (9%), viinud méobli prugikonteineri voi avaliku
pakendipunkti kérvale (6%), viinud méobli mitteametlikule prigiméele (1%) voi teinud
midagi muud (8%). Huvi selle vastu, et oma katkist mdoéblit juhendaja kae all ise
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parandada, valjendas 43% kdsitletud tallinlastest (keskmisest sagedamini kortermajade
elanikud).

Tallinlastest 48 protsendil on viimase 3 aasta jooksul tekkinud remondi- ja
ehitusjdatmeid. Neist 52% viisid remondi- ja ehitusjadtmed oma transpordiga
jaatmejaama, 24% tellis araveo/konteineri jaatmevedajalt, 11% pani jddtmed oma maja
olmejaétmete konteinerisse, 7% hoiab jaatmeid kodus, 6% viis jaatmed prugikonteineri
vOi avaliku pakendipunkti koérvale, alla 1 protsendi viis jadtmed mitteametlikule
prigimaele ning 9% tegi remondi- ja ehitusjaatmetega midagi muud.

Tallinlastest 29 protsendil on viimase 3 aasta jooksul jaanud Ule autorehve, mida nad
enam ei kasuta. Neist 34% on viinud vanad rehvid oma transpordiga jaatmejaama, 31%
on rehvid andnud ara rehvivahetusega tegelevale firmale, 16% andnud uusi rehve ostes
vanad rehvid tle madgikohta, 14% viinud rehvid Rehviringluse vastuvotukohta, 8% hoiab
vanu rehve kodus, 1% on viinud rehvid mitteametlikule priigimaele, alla 1% on visanud
vanad rehvid kas olmejaatmete konteinerisse vi konteineri/pakendipunkti kdrvale ning
5% vabanenud rehvidest muul moel.

Rahulolu ning ootused korraldatud jaagtmeveo osas

Praegu on Tallinnas kodu juurest voimalik ara anda segaolme-, vanapaberi-, bio- ja
suurjaatmeid. Jaatmeteks, mida taiendavalt soovitakse kodu juurest &ra anda, olid kdige
sagedamini plast- ja metallpakendid (kodu juurest sooviks dra anda 28% tallinlastest)
ning klaaspakendid (27%). Tallinlastest 22% on huvitatud sellest, et kodu juurest &ra
anda elektri- ja elektroonikajaatmeid, 18% ehitus- ja lammutusjaatmeid, 14% ohtlikke
jaatmeid, 14% paber- ja papp-pakendeid, 13% kasutatud riideid, 6% aia- ja
haljastusjaatmeid ning 4% muid jaatmeid.

Korraldatud jadtmeveo teenuse osas on tallinlased kdige enam rahul teenusepakkuja
tdhtaegadest kinnipidamisega (hinnangute keskmine 4-palli skaalal oli 3,5 palli). Kérgelt
hinnati ka teeninduse sobralikkust ja viisakust (3,4), kontakti saamise kiirust (3,4) ning
teenusepakkuja vastutulelikkust (3,3). Uuritavatest aspektidest kdige vahem oldi rahul
teenuse hinna (3,1) ning lisateenuste hindadega (3,1).

Tallinlastest 53% arvates peaks segaolmejaatmete araveo hind olema kdrgem kui liigiti
kogutud jaatmete araveo hind, 33% arvates aga mitte.

Jaatmejaamad

Kisitletutest 41% on 12 kuu jooksul andnud jaatmeid dle jaatmejaama. Rahulolu
jadtmejaamade teenusega on Usna korge: koigi Tallinna jadtmejaamade puhul jaid
teenuse erinevatele aspektidele antud hinnangute keskvaartused 4-palli skaalal
vahemikku 3,3-3,8 palli. Hinnatavatest aspektidest oldi kdige enam rahul jaatmejaamade
asukoha ning teeninduse soébralikkuse ja viisakusega, kdige vahem aga teenuste
hindadega.
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Korduskasutus ja jadgtmetekke vahendamine

Tallinlastest 83% on viimase 12 kuu jooksul miinud véi andnud ara oma vanu asju
teistele kasutamiseks ning 59% ostnud voi saanud ise teistelt kasutatud asju. 78% on
parandanud katkiseid asju, et saaks neid pikemalt kasutada, 70% on védhendanud asjade
ostmist ning 27% on tarbeesemeid rentinud nende ostmise asemel. Korduskasutusele
suunatud tegevused on enam levinud nooremates vanuserihmades.

Kisitletutest, kes on viimase 12 kuu jooksul vdhendanud asjade ostmist, markis 34%
selle peamiseks pdhjuseks soovi keskkonda hoida, 30% rahalisi pdhjusi ning 31% muid
pdhjusi (enamasti seda, et asju pole juurde vaja vOi vajadus uute asjade jarele on
vahenenud).

Enamasti on kasutatud asju ostetud voi saadud sugulastelt, sGpradelt voi tuttavatelt voi
kasutatud asjade poodidest. Vahem on levinud kasutatud asjade ostmine/saamine
korduskasutuskeskustest, kirbuturgudelt voi kuulutuste (sh sotsiaalmeedia ja ostu-mulgi
portaalid) vahendusel. Kasutatud asjadest vabanemiseks on kdige levinum nende &ra
andmine sugulastele, sdpradele ja tuttavatele. Vahem levinud on kasutatud asjade ara
andmine avalikesse riidekonteineritesse, korduskasutuskeskustesse, kuulutuste (sh
sotsiaalmeedia) vahendusel voi muul moel.

Viimase 12 kuu jooksul on 47% tallinlastest toiduraiskamise vdhendamiseks (keskkonna
sdastmise eesmargil) ostnud viimase kuupdevaga sooduspakkumistooteid, 42%
vahendanud toidu ostmist, 21% andnud kodus Ule jaavat toitu naabritele, sdpradele voi
sugulastele ning 14% annetanud kodus (le jadvat toitu Toidupangale. Ulejaanud
tegevusi (nt toidukappide kasutamist ja toidu paastmist kaupluste prigikonteineritest)
mainiti harvemini. Kisitletutest 17% polnud teinud midagi, et toiduraiskamist keskkonna
saastmise eesmargil vahendada.

Teave jaatmekaitluse kohta

Tallinlastest, kelle eluase kuulub korteriGihistusse, on 60% saanud Korterithistult teavet
linna jadtmemajanduse kohta. Antud teemal teabe saamisel on kdige eelistatumateks
infokanaliteks Tallinna koduleht tallinn.ee, sotsiaalmeedia ning oma linnaosa ajaleht.

Jaatmekaitluse osas huvitab linlasi kdige enam teave kogumispunktide ja
jaadtmejaamade asupaikade ning kogumisaktsioonide kohta.

Avalikud joogiveekraanid

Tallinlastest 62% teab, et Tallinnas on vabas 6hus avalikud joogiveekraanid. Selliste
kraanide asukohtadest teati kdige sagedamini Viru tdnavat, Kadrioru parki ja Jarvevana
teed. Tallinlastest 53% arvates vdiks Tallinnas avalikke joogiveekraane olla praegusest
rohkem, ning seda eelkdige parkides vdi terviseradade ja kergliiklusteede lahistel.
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Uuringu metoodika

1.Valim ja kusitlustoo

Kusitlusuuringu tldkogumi moodustasid 15aastased ning vanemad Tallinna registreeritud
elanikud. Rahvastikuregistri andmetel oli Tallinnas 01.01.2020 seisuga 15aastaseid ning
vanemaid elanikke 374 280."

Uuringu planeeritud valimi suurus oli 800 vastajat ja tegelik vastajate arv 804. Tulemuste
laiendamisel Uldkogumile jadb maksimaalne valimiviga 95%-lisel usaldusnivool sellise
valimi suuruse puhul 3,46% piiresse (vaiksemate gruppide, nt naised-mehed vaatlemisel
voib viga olla suurem) (vt Tabel 2).

Andmekogumine viidi l1abi telefonikisitlusena ajavahemikul 27. oktoober — 19. november
2021. Valimi kontaktid (telefoninumbrid) telliti Rahvastikuregistrist. Valim moodustati
proportsionaalsena Tallinna elanikkonnale soo, vanuse ning rahvuse Idigetes. Linnaosade
I6ikes seati eesmargiks klsitleda igast linnaosast vahemalt 70 vastajat, vdhendades
proportsionaalselt suuremate linnaosade vastajate arvu. Tulemuste esitamisel koigi
pealinlaste kohta kaaluti andmed vastavusse linnaosade tegeliku elanike arvuga, lahtudes
Rahvastikuregistri andmetest.

Kisitlus toimus struktureeritud ankeedi alusel, mis sisaldas vahesel maaral ka avatud
kisimusi. Kusitlusankeet on esitatud raporti lisas 1. Intervjuu mediaanpikkus oli 20 minutit.
Intervjuud toimusid vastavalt vastaja eelistusele kas eesti- vdi venekeelsena.

2.Andmet6o6tlus

Pérast kusitluse 16ppemist vorreldi valimi jagunemist soo, vanuse, rahvuse, linnaosade ja
hariduse I6ikes Uldkogumi jaotusega ning kaaluti andmed teoreetilise mudeliga vastavaks.
Moodustati kaks kaalu:

1. Tallinna linnatilene kaal, kus andmed on kaalutud I6igetes: sugu/vanusertiihm, rahvus,
haridus ja linnaosa (linnaosad on kaalutud proportsiooni lahtuvalt Tallinna elanikkonna
jagunemisest linnaosade 16ikes);

2. Linnaosade kaal, kus linnaosade kvoodid (vahemalt 70 vastajat igas linnaosas) on
sdilitatud ning valim on kaalutud soo, vanuserihma, rahvuse ja hariduse l6ikes
proportsionaalseks linnaosade siseselt. Nimetatud kaalu on kasutatud ainult
linnaosade vordlemisel (eesmérgiga saada tdpsem tulemus iga linnaosa kohta
eraldivbetuna).

' Andmed périnevad kogumikust Tallinn arvudes 2020 (https://www.tallinn.ee/est/Tallinn-arvudes)
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Uldkogumi (vdhemalt 15aastased Tallinna registreeritud elanikud), kaalumata valimi ning
Tallinna linnallese kaaluga kaalutud valimi profiilide vordlus on esitatud tabelis 1.
Kaalutud valimi jagunemine on esitatud ka joonistel 1 ja 2.

Tabel 1. Kaalumata ning kaalutud valimi ning Gldkogumi profiilide vordlus (%)

Uldkogum Kaalumata valim Kaalutud valim
N % N % N %
Kokku: 374280 | 100% | 804 100% 804 100%
Sugu Mees 166195 44% 318 40% 357 44%
Naine 208085 56% 486 60% 447 56%
Vanus 15-29 a. 74937 20% 114 14% 161 20%
30-44 a. 110203 29% 215 27% 237 29%
45-59 a. 81418 22% 193 24% 175 22%
60+ a. 107722 29% 282 35% 231 29%
Rahvus | Eestlane 197620 53% 510 63% 425 53%
Muu rahvus 176660 47% 294 37% 379 47%
Linnaosa | Pahja-Tallinn 51285 14% 102 13% 110 14%
Haabersti/ Oismae 38866 10% 76 10% 83 10%
Kesklinn 51915 14% 102 13% 112 14%
Kristiine 27734 7% 71 9% 60 7%
Lasnamae 99955 27% 196 24% 215 27%
Pirita/ Merivalja 15196 4% 72 9% 33 4%
Mustamae 57354 15% 113 14% 123 15%
Nomme 31975 9% 72 9% 69 9%
Haridus | Madalam kui 232428 | 62% | 429 | 53% | 499 | 62%
kdrgharidus
K&rgharidus 141852 38% 375 47% 305 38%

Rahuloluhinnanguid on anallUsitud kogu vastajaskonna osas (kui on esitatud
rahuloluhinnangute sagedusjaotused) ning teatud teemade puhul ka ainult nende
vastajate osas, kes andsid sisulise hinnangu (kui on esitatud rahuloluhinnangute
aritmeetilised keskmised). RUhmade vaheliste erinevuste statistilist olulisust méddeti Hii-
ruut ja Anova testidega (usaldusnivool 95%). Enamiku teemade puhul anallisiti
hinnangute erinevust vastajate soo, vanuseriihmade (15-26, 27-34, 35-49, 5064, 65+)2,
rahvuse (eesti, muu) ning elukoha (linnaosa) I6ikes. Olulisemate teemade puhul vaadeldi
hinnangute erinevusi ka vastaja sissetuleku (keskmine netosissetulek Gihe leibkonnaliikme
kohta kuus), hariduse ning eluaseme tilbi I6ikes.

2 Méningate teemade puhul kasutati vérdluses ka nelja kategooriaga vanusetunnust: 15—29, 30—44, 45-59,
60+.
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Kusitlustulemuste td6tluseks kasutati andmetdétluspaketti SPSS for Windows 25.0.

Kéesoleva raporti joonistel ning tabelites esitatud andmed on Gmardatud (enamasti pole
esitatud komakohtadega arve), mistottu ei pruugi ridade ning veergude summa alati
tulemuseks anda tapselt 100%. Tabelites, kus on esitatud linnaosade vordlusandmed,
tahistavad sinised numbrid keskmisest oluliselt kérgemat ning punased numbrid
keskmisest oluliselt madalamat tulemust 95%-lisel usaldusnivool.

Tabel 2. Valimivea piirid 95%-lisel usaldusnivool

Vastuste proportsioon valimis
30% 25% 20% 15% 10%

Valimi VOi VOi VOi VOi VOi 5% vOi 3% VvOi 2% VOi
suurus 70% 75% 80% 85% 90% 95% 97%  98%
1[1] 30,99%| 30,97%/| 30,36%| 29,56%| 28,40%| 26,84%| 24,79%)| 22,13%| 18,59%| 13,51%|10,57%| 8,68%

P} 21,91%| 21,90%| 21,47%) 20,90%( 20,08%| 18,98%| 17,53%| 15,65%| 13,15%| 9,55%| 7,48%| 6,14%
K[\) 17,89%| 17,88%| 17,53%]| 17,07%| 16,40%| 15,49%| 14,31%| 12,78%| 10,74%| 7,80%| 6,10%| 5,01%
LOE 15,49%)| 15,49%| 15,18%| 14,78%| 14,20%| 13,42%| 12,40%| 11,07%| 9,30%| 6,75%| 5,29%| 4,34%
L)) 13,86%| 13,85%]| 13,58%] 13,22%( 12,70%| 12,00%| 11,09%| 9,90%| 8,32%| 6,04%| 4,73%| 3,88%
G 12,65%| 12,65%| 12,40%] 12,07%| 11,60%| 10,96%| 10,12%| 9,03%| 7,59%| 5,51%| 4,32%| 3,54%
) 11,71%| 11,71%| 11,48%] 11,17%[ 10,74%| 10,14%| 9,37%| 8,36%| 7,03%| 5,11%| 4,00%| 3,28%
0l 10,96%] 10,95%| 10,73%)| 10,45%]| 10,04%| 9,49%| 8,77%| 7,82%| 6,57%| 4,78%| 3,74%| 3,07%
Cl) 10,33%| 10,32%| 10,12%]| 9,85%| 9,47%| 8,95%| 8,26%| 7,38%| 6,20%| 4,50%| 3,52%| 2,89%
g0}  9,80%| 9,79%| 9,60%| 9,35%| 8,98%| 8,49%| 7,84%| 7,00%| 5,88%| 4,27%| 3,34%| 2,74%
B0 9,34%| 9,34%| 9,15%| 8,91%| 8,56%| 8,09%| 7,47%| 6,67%| 5,61%| 4,07%| 3,19%| 2,62%
PN 8,95%| 8,94%| 8,76%| 8,53%| 8,20%| 7,75%| 7,16%| 6,39%| 5,37%| 3,90%| 3,05%| 2,50%
RN 8,59%| 8,59%| 8,42%| 8,20%| 7,88%| 7,44%| 6,88%| 6,14%| 5,16%| 3,75%| 2,93%| 2,41%
) 8,00%| 8,00%| 7,84%| 7,63%| 7,33%| 6,93%| 6,40%| 5,71%| 4,80%| 3,49%| 2,73%| 2,24%
pl}l  6,93%| 6,93%| 6,79%| 6,61%| 6,35%| 6,00%| 5,54%| 4,95%| 4,16%| 3,02%| 2,36%| 1,94%
G0 4,38%| 4,38%| 4,29%| 4,18%| 4,02%| 3,79%| 3,51%| 3,13%| 2,63%| 1,91%| 1,49%| 1,23%
(0 3,70%| 3,70%| 3,63%| 3,53%| 3,39%| 3,21%| 2,96%| 2,64%| 2,22%| 1,61%| 1,26%| 1,04%
)} 3,46%| 3,46%| 3,39%| 3,30%| 3,17%| 3,00%| 2,77%| 2,47%| 2,08%| 1,51%| 1,18%| 0,97%

3.Teostajad

Uuringu erinevates etappides olid vastutavad:
Tallinna Strateegiakeskus
e Kontaktisik, ankeedi koostamine: Anu Rentel

Turu-uuringute AS

e Uuringu juhtimine ja andmete analiiUs: Vaike Vainu

e Avatud vastuste kodeerimine: Ave Albert

e Raporti toimetamine: Hella Kaldaru

e Ankeedi tdlge ja programmeerimine: Irina StrapatSuk
e Andmete kaalumine: Tdnis Stamberg
e Andmetdétlus, tabeltddtlus: Reijo Pohl

e Valim/kUsitlust6d haldamine: Angelina Oblikas
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Valimi profiil

Valimi struktuur on esitatud joonistel 1 ja 2.

Joonis 1. Valimi struktuur (%), kaalutud andmed, n=804
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Joonis 2. Valimi struktuur (%), kaalutud andmed, n=804

TOOALANE STAATUS
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Tulemused

1.Roheline pealinn

Esimese teemana uuriti vastajate teadlikkust sellest, et Tallinn pélvis 2023. aasta Euroopa
rohelise pealinna tiitli, arvamusi sellest, mis antud tiitiga kaasneb, ning hinnanguid,
millistele tegevustele peaks Tallinn rohepealinnana keskenduma.

Tallinlastest 81% teab, et Tallinna linn kandideeris 2021. aastal 2023. aasta Euroopa
rohelise pealinna tiitlile, ning 32% teab, et Tallinn selle tiitli palvis (joonis 3).

Joonis 3. Teadlikkus sellest, et Tallinn kandideeris 2023. aasta Euroopa rohelise

pealinna tiitlile ning et Tallinn selle tiitli sai (%,

=804, koik vastajad)

m Teab, et Tallinn péalvis 2023. aasta Euroopa rohelise pealinna tiitli

m Teab, et Tallinn kandideeris tiitlile, kuid ei tea, et Tallinn selle tiitli palvis
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Véttes aluseks koik tallinlased, on teadlikkus sellest, et Tallinn rohepealinna tiitli palvis,
seda kérgem, mida vanema vanuseriihmaga on tegu: 15-26aastastest teab sellest 17%,
65aastastes ja eakamatest aga 41%. Eesti rahvusest inimesed on sellest, et Tallinn
rohepealinna tiitli sai, kuulnud pisut harvemini kui muudest rahvustest inimesed (vastavalt
29% ja 36%), mehed pisut harvemini kui naised (vastavalt 29% ja 34%). Linnaosade
vordluses markimisvaarseid erinevusi teadlikkuses Tallinna rohepealinna tiitli saamisest
ei ilmnenud.

Vastajatele, kes olid teadlikud, et Tallinn Euroopa rohepealinna tiitli pélvis (valimis 267
vastajat), esitati antud teemal moned lisakisimused, uurimaks nende suhtumist Tallinna
rohepealinnaks saamisesse ning teadlikkust, mida rohepealinna tiitel Tallinnale kaasa
toob.

Pealinlastest, kes teavad, et Tallinn Euroopa rohepealinna tiitli palvis, suhtub 92% Tallinna
rohepealinnaks saamisesse positiivselt, sealjuures 61% véaga positiivselt. Mida vanema
vanuserihmaga on tegu, seda kérgem on ka positiivsete hinnangute osakaal. Muudest
rahvustest inimesed suhtuvad Tallinna rohepealinnaks saamisesse keskmiselt
positiivsemalt kui eesti rahvusest inimesed (Joonis 4).

Joonis 4. Suhtumine sellesse, et Tallinn sai Euroopa roheliseks pealinnaks 2023
(%, n=267, vastajad, kes teavad, et Tallinn rohepealinna tiitli pélvis)

mVaga positiivselt Pigem positiivselt Pigem negatiivselt
mV/aga negatiivselt Ei oska oelda
Kdik vastajad 31 5{2
SUGU
Mees I 30 583
Naine 31 512
VANUS
15-34 a. 41 13 B4
3549 a. 35 73
50-64 a. 28 2K12
65+ a. 2 M
RAHVUS
Eesti 40 9 B4
Muu 22 1

0% 25% 50% 75% 100%

Vastajailt, kes teadsid, et Tallinn rohepealinna tiitli sai, kisiti ka seda, mida rohepealinna
titel nende arvates Tallinnale kaasa toob (vastuseid koguti vabas vormis, st
vastusevariante ette ei antud). Kusitletutest 38% arvates kaasneb selle tiitli saamisega
see, et Tallinna elukeskkond muutub puhtamaks ja rohelisemaks (lisandub parke). Usna
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sageli seostati rohepealinna tiitiga ka Tallinna maine ja tuntuse suurenemist (16%),
turistide arvu suurenemist (16%) ning investeeringute kasvu (11%). Negatiivseid aspekte
toodi esile Gsna harva, naiteks seostus 6 protsendile vastajatest rohepealinnaks saamine
kasvavate kulude ja kohustustega (keskmisest sagedamini t6id seda aspekti esile eesti
rahvusest vastajad) (Joonis 5).

Joonis 5. Arvamused sellest, mida Euroopa roheliseks pealinnaks saamine
Tallinnale kaasa toob (vabas vormis vastused, %, n=267, vastajad, kes teavad, et
Tallinn rohepealinna tiitli pélvis)

Puhtam, rohelisem (ilusam) tmbruskond, _ 38
ronkem parke
Parem maine, tuntus - 16
Rohkem turiste - 16

Investeeringud, rahaline toetus (nt EL-ist) - 11
Tdmbab tahelepanu keskkonnateemadele . 6
Keskkonnasdbralikum transport, rattateed l 6
Kasvavad kulud, kohustused l 6
Innustab veelgi rohelisemaks saama I 3
Ei anna midagi juurde I 2

Suuurendab turvalisust | 1

Muu l 6
Ei oska celda [ 11

0 25 50 75 100 %

Vastajail, kes olid teadlikud, et Tallinn Euroopa rohepealinna tiitlile kandideeris (valimis
671 vastajat), paluti valida kolm koige olulisemat tegevust, millele Tallinn peaks
rohepealinnana keskenduma. Kdige sagedamini nimetati selliste tegevustena teedérte
haljastamist puude ja pddsastega (kolme olulisema seas markis 39%) ning jalakaijate
likumise mugavamaks ja ohutumaks muutmist (37%). Jargnesid Uhistranspordivorgu
paremaks muutmine (25%), ohutute jalgrattateede rajamine (24%), uute
kinnisvaraarenduste rajamine rohelisema keskkonnaga (23%), linnalooduse elurikkuse
suurendamine (21%) ning autovabade alade kehtestamine (20%). Ulejaanud teemasid
nimetati harvemini (Joonis 6).
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Joonis 6. Arvamused sellest, mis on kolm kdige olulisemat tegevust, millele Tallinn
peaks rohepealinnana keskenduma (kuni kolm vastust, %, n=671, vastajad, kes teavad,
et Tallinn kandideeris rohepealinna tiitlile)

Teeaarte haljastamine puude ja
pddsastega
Jalakaijate likumise mugavamaks ja
ohutumaks muutmine

B
I

Uhistranspordivérgu paremaks muutmine - 25
-
.

Ohutute jalgrattateede rajamine

Rohkem rohelust ja vahem parkimiskohti
uutes kinnisvaraarendustes

Linnalooduse elurikkuse suurendamine

21
Autovabade alade kehtestamine - 20

Uute trammiteede ehitamine - 19

Tallinna veekogude veekvaliteedi
parandamine - 19

Roheenergia, naiteks paikesepaneelide
suurem kasutamine - 15

Kogukonnaaedade rajamine - 14

Elektrisdidukite laadimistaristu
véljaarendamine - 10

Miski muu . 7

Ei oska delda | 1

o

25 50 75 100 %

Tallinna tegevuseesmarkide seas rohepealinnana t6id uutes kinnisvaraarendustes
roheluse loomist keskmisest sagedamini esile Haabersti elanikud, kogukonnaaedade
rajamist Lasnamae elanikud, elektrisGidukite laadimistaristu valjaarendamist Haabersti ja
Kesklinna elanikud ning roheenergia suuremat kasutamist Kristiine, Kesklinna ja Nomme
elanikud.

2.Linnalooduse elurikkuse teema prioriteetsus

Kisitluse raames paluti vastajail avaldada arvamust ka linnalooduse elurikkuse teema
prioriteetsuse kohta. Tallinlastest 49% arvates on linnalooduse elurikkus vaga tahtis ja
sellele valdkonnale tuleks senisest oluliselt rohkem tahelepanu pbérata, 48% arvates on
linnalooduse elurikkus tahtis, kuid on teisi valdkondi, millega tegelemine on tdhtsam, 1%
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pidas linnalooduse elurikkust mitte eriti oluliseks valdkonnaks ning 1 protsendil puudus
selge seisukoht (joonis 7).

Vaga tahtsaks valdkonnaks peavad linnalooduse elurikkust keskmisest sagedamini
naised (55%), eesti rahvusest (55%) v6i Nomme linnaosas elavad inimesed (63%),
keskmisest harvemini aga mehed (42%), muudest rahvustest (42%) v6i Lasnamael elavad
inimesed (41%)3.

—_

Joonis 7. Hinnangud linnalooduse elurikkuse teema prioriteetsusele (%, n=804,
koik vastajad)

m Linnalooduse elurikkus on vaga tahtis ja sellele valdkonnale tuleks senisest oluliselt
ronkem tahelepanu poodrata

m Linnalooduse elurikkus on téhtis, aga on teisi valdkondi, millega tegelemine on tahtsam

® Linnalooduse elurikkus ei ole eriti oluline valdkond

Ei oska delda

Ko&ik vastajad

D
O
-

SUGU
Mees
Naine
VANUS
15-26 a.
27-34 a. I "o
35-49 a. TN ee
50-64 a. I S
65+ a. I3
RAHVUS
Eesti
Muu
LINNAOSA
Pohja-Tallinn I o
Haabersti/ Oismae DTS2
Kesklinn I T e
Kristine INEIEGEGET s
Lasnamée YN TS
Pirita/ Merivalja
Mustamae
Ndmme
HARIDUS

Alg- voi pbhiharidus
Kesk-, kutse- vdi kesk-eriharidus
Kdrgharidus

O
Ii
|mw

o
X

25% 50% 75% 100%

3 Ka Kristiines oli antud néitaja keskmisest madalam (39%), kuid et selle linnaosa valim oli vaiksem, jai
erinevus koguvalimi keskmisest valimivea piiridesse.
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3. Ekstreemsete ilmastikunahtuste tunnetatud moju

Selgitamaks, kuivord tunnevad tallinlased isiklikult ekstreemsete ilmastikunahtuste (ning
selle kaudu ka klimamuutuste) mdéju, paluti vastajail anda hinnang sellele, kuidas on
erinevad ilmastikunahtused neid isiklikult Tallinnas viimase 12 kuu jooksul méjutanud.

Koige sagedamini on tallinlastele probleeme tekitanud (maapinnale tekkiv) jaide (hairinud
kokku 49% tallinlastest, sealjuures olulisi probleeme tekitanud 16%-le) ning kuumalained
(hairinud 47%, sealjuures olulisi probleeme tekitanud 12%-le). Harvemini tunnetatakse
tormide (hairinud 19%, sealjuures olulisi probleeme tekitanud 3%-le), dikese (vastavalt 7%
ja 1%) ning Uleujutuste (vastavalt 7% ja 1%) negatiivset méju (joonis 8).

Joonis 8. Kuidas on erinevad ilmastikunidhtused Teid isiklikult Tallinnas viimase
12 kuu jooksul méjutanud? (%, n=804, kbik vastajad)

m On tekitanud olulisi probleeme
M®dnevdrra on hairinud, aga olulisi probleeme pole tekitanud
Ei ole negatiivselt mdjutanud

Ei oska telda
Jaide (maapinnale tekkiv) 34 50 0
Kuumalained 34 53 0
Tomid 6 81 0
Aike (16 93 0
Uleujutused :6 92 1
0% 25% 50% 75% 100%

Keskmisest sagedamini on kuumalainetest tingitult olulisi probleeme kogenud 65aastased
ja eakamad linlased (21%). Olulisi probleeme seoses (maapinnale tekkiva) jaitega on
kogenud keskmisest sagedamini Lasnamae elanikud (21%).

4.Jaatmete liigiti kogumine

Jaatmete liigiti kogumise teema all kaardistati, kui sageli koguvad inimesed jaatmeid liigiti
kodus, t66l voi avalikus ruumis (t&navatel, Ghistranspordipeatustes, parkides ja valjakutel)
ning mis pohjustel jaatmeid kodus liigiti ei koguta.
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4.1. Jaatmete liigiti kogumine kodus

Raakides jaatmete liigiti kogumisest kodus, on see kdige levinum paberi ja papi (83%
tallinlastest kogub alati liigiti), pandipakendite (vastavalt 82%) ning ohtlike jaatmete puhul
(vastavalt 75%). Enam kui pooled tallinlastest koguvad alati liigiti ka elektri- ja
elektroonikajaatmeid (60%), kasutatud riideid (58%) voi toidujaatmeid (53%). Harvem
kogutakse liigiti ilma pandita pakendeid ja pakendijaatmeid (alati kogub liigiti 44%) ning
aia- ja haljastusjaatmeid (23%, samas 44 protsendil selliseid jaatmeid ei tekigi) (joonis 9).

Joonis 9. Jaatmete liigiti kogumise sagedus kodus (%, n=804, kéik vastajad)

m Alati Enamasti Mdnikord
m Uldse mitte m Ej teki selliseid jaatmeid = Ei oska 6elda

Paber a papp alb
pandipakendid ||| I X

ontiikud jaatmed ||| TR -2

Elektri- ja elektroonikajaatmed “ B 7
Kasutatud riided 147 13

Toidujaatmed 14 13 KA

Teised pakendid ja pakendijaatmed S 9
Aia- ja haljastusjaatmed 5 5

0% 25% 50% 75% 100%

Selleks, et tdpsemalt hinnata inimeste hoolsust erinevate jaatmete liigiti kogumisel,
kaasati edasisse anallsi ainult need vastajad, kel vastavat liiki jaatmeid tekib (st kes ei
markinud, et neid antud liiki jaatmeid ei teki).

Vottes aluseks inimesed, kel vastavat liiki jaatmeid tekib, on hoolsus jatkuvalt kérgeim
paberi ja papi ning pandipakendite liigiti kogumise osas: 83% kogub neid alati liigiti. Kdige
harvemini kogutakse liigiti muid pakendeid ja pakendijaatmeid (45% neist, kel selliseid
jaatmeid tekib) voi aia- ja haljastusjaatmeid (vastavalt 40%) (joonis 10).
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Joonis 10. Jaatmete liigiti kogumise sagedus kodus (%, n=vastajad, kel tekib seda
liiki jaatmeid)

m Alati Enamasti Monikord = Uldse mitte Ei oska ¢elda
Paber ja papp, n=798 ol
Pandipakendid, n=792 || GGG
ohtlikud jaatmed, n=774 || EGNRNRECET B
Elektri- ja elektroonikajaatmed, n=727 98
Kasutatud riided, n=774 150 14 B

Toidujaatmed, n=786 147 14
Teised pakendid ja pakendijaatmed, n=787 13 9
Aia- ja haljastusjaatmed, n=471 | IEIINT0 s

0% 25% 50% 75%  100%

Taustrihmade voérdlemisel on aluseks vdetud inimesed, kel vastavat liiki jaatmeid tekib,
ning vorreldud nende inimeste osakaale, kes seda liiki jaatmeid alati liigiti koguvad.

Vanusertihmade vordluses on inimesi, kes jaatmeid alati liigiti koguvad, vanemates
vanuserthmades uldjuhul arvukamalt kui nooremates, sealjuures suurimad on erinevused
vanuserihmade vahel toidujdatmete liigiti kogumise osas. Vanuserihmade vahelisi
erinevusi ei ilmne vaid pandipakendite liigiti kogumise osas (tabel 3).

Tabel 3. Vastajate osakaal, kes alati koguvad antud liiki jaatmeid liigiti,
vanuserithmade vordlus (%, n=vastajad, kel tekib seda liiki jaatmeid)

15-26a. 27-34a. | 35-49a. 50-64 a. 65+ a.

Paber ja papp 70% 84% 83% 86% 89%
Pandipakendid 77% 85% 87% 83% 82%
Ohtlikud jagtmed 72% 75% 77% 76% 85%
Elektri- ja elektroonikajaatmed 59% 68% 65% 68% 72%
Kasutatud riided 42% 68% 58% 68% 63%
Toidujdatmed 30% 49% 44% 58% 81%
Teised pakendid ja pakendijaatmed 35% 44% 36% 51% 59%
Aia- ja haljastusjaatmed 19% 34% 34% 49% 56%

* Tabelis on sinise varviga tahistatud keskmisest oluliselt kdrgem tulemus ning punase varviga keskmisest
oluliselt madalam tulemus 95% usaldusnivool.

Eesti rahvusest ning muudest rahvustest inimeste vordluses on erinevused suhteliselt
vaikesed, v.a elektri- ja elektroonikajaatmete liigiti kogumise osas, mis on eesti rahvusest
inimeste seas levinum kui muudest rahvustest inimeste seas.

Linnaosade vordluses on jaatmete liigiti kogumine suhteliselt Ghtlasel tasemel. Aia- ja
haljastusjaatmete liigiti kogumine on keskmisest ménevorra levinum Pirital ja Nommel,
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kdige vahem levinud aga Lasnamé@el. Pirital on keskmisest levinum ka ilma pandita
pakendijaatmete liigiti kogumine, Nommel keskmisest vahem levinud aga paberi ja papi
liigiti kogumine (tabel 4).

Tabel 4. Vastajate osakaal, kes alati koguvad antud liiki jaatmeid liigiti, linnaosade
vordlus (%, n=vastajad, kel tekib seda liiki jddtmeid)

Pohja- Haabersti/ Kesk- Kris- Lasna- Pirita/ Musta-

Tallinn Oismie linn tiine made Merivilja mae Noemme
Paber ja papp 82% 79% 86% | 75% | 85% 80% 86% 67%
Pandipakendid 88% 85% 84% | 83% | 84% 83% 81% 74%
Ohtlikud jaatmed 70% 82% 80% | 77% | 80% 81% 72% 78%
Elektri- ja
elektroonikajadtmed | 58% 64% 71% | 76% | 63% 69% 68% 68%
Kasutatud riided 60% 58% 51% | 65% | 64% 52% 67% 60%
Toidujaatmed 53% 51% 58% | 56% | 53% 47% 59% 46%
Teised pakendid ja
pakendijaatmed 44% 43% 39% | 44% | 44% 63% 46% 49%
Aia- ja
haljastusjaatmed 32% 46% 31% | 51% | 30% 62% 35% 58%

* Tabelis on sinise varviga tahistatud keskmisest oluliselt kdrgem tulemus ning punase varviga keskmisest
oluliselt madalam tulemus 95% usaldusnivool.

Vastajatel, kes ei kogu liigiti kdiki jadtmeid voi ei tee seda pidevalt, paluti pohjendada, miks
nad jaatmeid liigiti ei kogu. Enamasti toodi pdhjuseks seda, et liigiti kogutud jaatmeid on
keeruline Ule anda (puuduvad konteinerid voi need on liiga kaugel) (40%) voi jaadtmeid ei
teki nii palju (40%). Harvem toodi pdhjuseks ruumipuudust (21%), ajapuudust (10%) ning
teabe puudumist sellest, kuidas jaatmeid liigiti koguda (5%). Klsitletutest 4% ei pidanud
jaatmete liigiti kogumist vajalikuks, 5% t6i esile muid pdhjusi ning 7% ei osanud pdhjendust
anda (joonis 11).

Ajapuudust t6id keskmisest sagedamini esile 15—-26aastased vastajad, jadtmete vahesust

aga 65aastased ja eakamad. Seda, et jaatmeid on keeruline Ule anda, tbéid koige
sagedamini esile Haabersti/Qismae ja Némme elanikud (55-56%).
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Joonis 11. Pohjused, miks ei koguta liigiti koiki liiki jaagtmeid voi ei tehta seda
pidevalt (%, n=518, vastajad, kes ei kogu kéiki jaatmeid liigiti alati/enamasti)

Liigiti kogutud jaatmeid on keeruline Ule
anda (puuduvad konteinerid vdi need on
liga kaugel)

40

Ei teki nii palju jaatmeid 40

Pole ruumi

N
—_

Pole aega

-
o

Puudub teave selle kohta, kuidas liigiti
koguda

(&)}

Ma ei pea jaatmete liigiti kogumist
vajalikuks

I

Muu pdhjus

Ei oska delda

~

Bl s ==
()]

o

25 50 75 100 %

4.2. Jaatmete liigiti kogumine avalikus ruumis

Avalikus ruumis (naiteks tanavatel, Uhistranspordipeatustes, parkides ja valjakutel)
jaatmete liigiti kogumisele p6odratakse tahelepanu vahem kui jaatmete liigiti kogumisele
kodus: tallinlastest 38% kogub enda sonul avalikus ruumis jaatmeid liigiti alati, 24%
enamasti, 18% madnikord ning 16% Uldse mitte (joonis 12).

Vanuserihmade vordluses on inimesi, kes avalikus ruumis ei kogu kunagi jaatmeid liigiti,
seda enam, mida vanema vanuserlhmaga on tegu, sealjuures 65aastastest ja
eakamatest ei kogu avalikus ruumis kunagi jaatmeid liigiti 21%. Neid, kes koguvad
avalikus ruumis alati jaatmeid liigit, on keskmisest enam Ule 1200-eurose
netosissetulekuga (leibkonnalikme kohta) inimeste seas (46% kogub alati liigiti).
Linnaosade vordluses on avalikus ruumis jaatmete liigiti kogumine kdige levinum
Kesklinna elanike seas (50% kogub alati jaatmeid liigiti).
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3 Joonis 12. Jaatmete liigiti kogumise sagedus avalikus ruumis (%, n=804, kbik
3 vastajad)
g mAlati = Enamasti Mdnikord = Uldse mitte Ei oska ¢elda
Koik vastajad 18 4
LINNAOSA
Pdhja-Tallinn 17 IEE
Haabersti/ Oismae 21 B 4
Kesklinn 20 Bk
Kristiine 27 [ e
Lasnamae 17 IEEEM 4
Pirita/ Merivalja 22 [ 15 M3
Mustamée 17 I 4
Nomme 15 8
0% 25% 50% 75% 100%

Jaatmete liigiti kogumiseks moeldud prigikastide piisavusega Tallinna avalikus ruumis on
53% linlastest vaga voi pigem rahul, 43% aga taiesti voi pigem rahulolematu. Linnaosade
vordluses on rahulolu eriliigiliste jaatmete prugikastide piisavusega avalikus ruumis
kdrgeim Lasnamae ja Pirital (60% on rahul) (joonis 13). Vanuserihmade vérdluses on
prugikastide piisavusega kdige sagedamini rahul 65aastased ja eakamad (61%), kdige
harvemini aga 27-34aastased (44%). Muudest rahvustest inimesed on prlgikastide
piisavusega rahul sagedamini kui eestlased (vastavalt 60% ja 46%).

Joonis 13. Rahulolu jaatmete liigiti kogumiseks moeldud priigikastide piisavusega
Tallinna avalikus ruumis (%, n=804, kbik vastajad)

m\V&ga rahul = Pigem rahul ~ Pigem ei ole rahul mEi ole Uldse rahul = Ei oska ¢elda

Koik vastajad 34 [ 9 |
LINNAOSA

Phja-Tallinn 44 [ 8 K
Haabersti/ Oismae 33 [ 10
Kesklinn  [IENINZ 31 [ 14 P
Kristiine 35 6
Lasnaméae 28 6

Pirita/ Merivalja IEHINNST—— 28 [ 9 P

Mustamée 46 Eb
Nomme HEIINNEIIN 32 9

0% 25% 50% 75% 100%
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4.3. Jaatmete liigiti kogumine t66kohal

Kisitletutest 64% on viimase 12 kuu jooksul kainud t66l véljaspool kodu (valimis 499
inimest). Valjaspool kodu 60l kéivatest inimestest 77% sonul kogutakse nende t66kohas
jaatmeid liigiti, 19% sonul mitte ning 4% ei osanud vastust anda, kas t66l jaatmeid liigiti
kogutakse voi mitte. Seda, et t66l jaatmeid liigiti kogutakse, mainisid keskmisest
sagedamini 27-34aastased vOi kdrgeima sissetulekuga (lGle 1200 euro kuus
leibkonnaliikme kohta) rihma kuuluvad vastajad.

Valjaspool kodu t661 kaivatelt vastajatelt, kelle t66kohas kogutakse jaatmeid liigiti (valimis
380 inimest), kisiti, kui hésti nad on kursis sellega, kuidas nende t66kohal jaatmeid liigiti
kogutakse, ning kas t66 juures on toimunud koolitusi jaatmete liigiti kogumise kohta.

Seda, et 166 juures on toimunud koolitusi jadtmete liigiti kogumise kohta, mérkis 36%
vastajatest, kelle t6dkohas jaatmeid liigiti kogutakse. Kisitletutest 90% hindab oma
kursisolekut sellega, kuidas t66kohal jaatmeid liigiti kogutakse, heaks, sealjuures 55%
vaga ja 35% kullaltki heaks. Vastajatest 8% arvab, et pole antud teemaga eriti hasti kursis
ning 1% pole Uldse kursis (joonis 14). Heaks hindavad oma informeeritust keskmisest
sagedamini 27—-34aastased vastajad.

Joonis 14. Kui hasti Te olete kursis sellega, kuidas Teie t66kohal jaatmeid liigiti
kogutakse? (%, n=380, vastajad, kes kéivad tdél véljaspool kodu, ning kelle té6kohal
kogutakse jaatmeid liigiti)

) - Uldse ei ole
M'g? ?.”t' kursis Ei oska delda
Asti
8% 1% 1%
Kullaltki hasti VVaga hasti
35% 55%

5. Jaadtmete araandmine ja imbertdoétlemine

Uuringus kasiti 1ahemalt jargnevat liiki jadtmete draandmise ja Umbertddtlemise viiside
kohta: toidujadtmed ja aia- ning haljastusjaatmed, pakendijaadtmed, ohtlikud jaatmed, vana
modbel, remondi- ja ehitusjaadtmed ning vanad autorehvid.
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5.1. Toidujaatmete ning aia- ja haljastusjaatmete kompostimine

Tallinlastest 17% kompostib toidujaatmeid vdi aja- ja haljastusjaatmeid oma Tallinna
elukoha hoovis, sealjuures 13% kompostib neid kompostris v6i kaanega kompostikastis
ning 5% lahtises hunnikus (joonis 15).

Joonis 15. Toidujaatmete voi aia- ja haljastusjaatmete kompostimine oma Tallinna
elukoha hoovis (%, n=804, kbik vastajad)

%
100 81

50
13

7
0

5 2

Kompostib jadgtmeid Kompostib jadtmeid Ei komposti jaatmeid Ei oska Oelda
kompostris voi lahtises hunnikus
kaanega
kompostkastis

Uhepereelamutes ja paaris- véi ridaelamutes elavatest inimestest kompostib jaatmeid
71%, Kkortermajade elanikest aga vaid 9%. Linnaosade vordluses on jaatmeid
kompostivate inimeste osakaal koérgeim Pirital (45%), madalaim aga Lasnaméael (8%)
(joonis 16).

Joonis 16. Toidujaatmeid voi aia- ja haljastusjaatmeid oma Tallinna elukoha
hoovis kompostivate inimeste osakaal (%, n=804, kbik vastajad)

Koik vastajad | 17
LINNAOSA
Pohja-Tallinn N 13
Haabersti/ Oismzae [N 22
Kesklinn | 11
Kristine | NN 31
Lasnamae [ 8
Pirita/ Merivalja | NG 5
Mustamae [ 11
Nomme [IENEGEGEGEGENE 37
ELAMUTUUP

Uhepereelamu voi paaris- voi ridaelamu | NNNNINGEGEGNGNGEGNGN 7 1
Kortermaja [l ©

0 25 50 75 100 o,
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Vastajail, kes toidujaatmeid voi aia- ja haljastusjaatmeid oma Tallinna elukoha hoovis ei
komposti (626 vastajat), paluti tdpsustada, mis pohjustel nad seda ei tee (vastajail oli
voimalik valida kuni kolm olulisemat pdhjust). Kdige sagedamini toodi péhjuseks seda,
et puudub komposter/kompostikast (40%), hoovis pole piisavalt ruumi (28%) vdi et
kompostimist ei peeta vajalikuks (18%). Ulejadnud péhjusi — nt kartust, et
kompostimisega kaasneb ebameeldiv I6hn voi kahjurid, komposter ei nde hoovis ilus
vélja/majaelanikud on vastu voi puuduvad sellekohased teadmised-oskused — toodi vélja
harvemini (joonis 17). Ruumipuudust hoovis t6id keskmisest sagedamini pdhjuseks
Kesklinna elanikud (40%), seda, et komposter ei nde hoovis ilus valja, aga Nomme
elanikud (21%). .

Joonis 17. Pohjused, miks toidujaatmeid voi aia- ja haljastusjaatmeid ei
komposteerita (kuni kolm olulisemat péhjust, %, n=626, vastajad, kes toidujadtmeid voi
aia- ja haljastusjaatmeid oma Tallinna elukoha hoovis ei komposti)

Ei ole kompostrit, kompostkasti _ 40
Hoovis pole piisavalt ruumi - 28
Ei pea seda vajalikuks - 18

Kardan ebameeldivat I1dhna . 9

Komposter voi kompostkast on inetu ja ei . 8
nae hoovis/aias ilus vélja

Pole teadmisi ja oskusi . 8

Kardan kahjureid (narilisi, putukaid) . 7
Teised majaelanikud on vastu I 2

Muu pdhjus . 9

Ei oska celda ] 6
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5.2. Pakendijaatmete daraandmine

Vastajail, kes koguvad kodus pakendijaatmeid liigiti (valimis 543 vastajat) paluti
tpsustada, milliseid véimalusi on nad viimase 12 kuu jooksul pakendijaatmete
Uleandmiseks kasutanud.

Enamus (68%) pakendijaatmeid liigiti koguvatest inimestest on pakendijaatmete
Uleandmiseks kasutanud oma kortermaja pakendikonteinerit, 34% avalikku pakendite
kogumispunkti, 15% viinud pakendijaatmed jaatmejaama, 9% kasutanud kollase
pakendikoti teenust ning 1% muid véimalusi (joonis 18).
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Joonis 18. Milliseid voimalusi on viimase 12 kuu jooksul kasutatud pakendijaatmete
tleandmiseks (%, n=543, vastajad, kes koguvad kodus pakendijaatmeid liigiti)

Oma kortermaja pakendikonteiner _ 68
Avalik pakendite kogumispunkt - 34
(konteiner)
Jaatmejaam - 15

Kollase pakendikoti teenus . 9
Muu vdimalus | 1
Ei oska celda || 6
0 25 50 75 100 %

Pakendijaatmete araandmine oma kortermaja pakendikonteinerisse on kdige levinum
liigiti kogutud pakendijadtmete draandmise viis koigi linnaosade elanike seas. Samas on
nendes linnaosades, kus on rohkem individuaalelamuid (Pirita ja Nomme) kallaltki levinud
ka jaatmejaama teenuse kasutamine (on kasutanud 46% Pirita ja 38% NO&mme
pakendijaatmeid liigiti koguvatest inimestest). Kollase pakendikoti teenuse kasutamine on
levinuim Némmel (on kasutanud 29% pakendijaatmeid liigiti kogunutest).

Kortermajade elanikest, kes pakendijaatmeid liigiti koguvad, kasutab 73%
pakendijaatmete draandmiseks oma kortermaja pakendikonteinerit. Uhepereelamute ja
paaris- vdi ridaelamute elanikud, kes pakendijaatmeid liigiti koguvad, kasutavad nende
jaadtmete draandmiseks kdige sagedamini avalikke pakendite kogumispunkte (44%), kuid
killaltki levinud on selles rihmas ka pakendijaatmete araandmine jaatmejaama (34%),
oma maja pakendikonteinerisse (32%) voi kollase pakendikoti teenuse kasutamine (28%).

5.3. Ohtlike jaatmete araandmine

Vastajatest, kes koguvad kodus liigiti ohtlikke jaatmeid (valimis 726 vastajat), oli 75%
viimase 12 kuu jooksul ohtlike jaatmete ara andmiseks kasutanud mutgikohtades asuvaid
patareide kogumiskaste, 19% muulgikohtades asuvaid vaikeelektroonika kogumiskaste,
24% viinud ohtlikke jaatmeid jadtmejaama, 19% viinud vanu ravimeid apteeki, 11% viinud
ohtlikke jaadtmeid kogumispunktidesse, 12% andnud ohtlikke jaatmeid &ra kogumisringidel
ning 2% kasutanud ohtlike jadtmete draandmiseks muid véimalusi (nt viinud jaatmed t66
juures asuvasse kogumiskasti, hoiab kodus jms.) (joonis 19).
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Joonis 19. Milliseid véimalusi on viimase 12 kuu jooksul kasutatud ohtlike jaatmete
tleandmiseks (%, n=726, vastajad, kes koguvad kodus liigiti ohtlikke jadatmeid)

Patareide kogumiskastid, mis asuvad _ o
muugikohtades
Jaatmejaam - 24

Vaikeelektroonika kogumiskastid, mis - 19
asuvad muugikohtades

On viinud vanu ravimeid apteeki - 19
Ohtlike jaatmete kogumisringid - 12
Ohtlike jaatmete kogumispunktid - 11
Muu voimalus I 2

Ei oska delda l 7

0 25 50 75 100 %

Vottes aluseks inimesed, kes ohtlikke jaatmeid liigiti koguvad, on ohtlike jaatmete
jaédtmejaama viimine keskmisest levinum Némme (56%) ja Kristiine (39%) elanike voi
Uhepereelamutes, paarismajades voi ridaelamutes elavate inimeste seas (52%). Vanade
ravimite apteeki tagastamine on naiste seas veidi levinum kui meeste seas (vastavalt 24%
ja 14% neist, kes ohtlikke jaatmeid liigiti koguvad). Vérreldes muudest rahvusest
vastajatega on eestlaste seas levinum ohtlike jaadtmete toimetamine jaatmejaama
(vastavalt 10% ja 37% neist, kes ohtlikke jagtmeid liigiti koguvad) ning vanade ravimine
tagastamine apteeki (vastavalt 15% ja 23%), vahem levinud aga mulgikohtades asuvate
vaikeelektroonika kogumiskastide kasutamine (vastavalt 25% ja 14%).

5.4. Vana moobli kaitlemine

Kisitletud tallinlastest 45 protsendil on viimase kolme aasta jooksul jaénud tle médblit,
mida nad enam ei vajanud. Neil inimestel (valimis 377 vastajat) paluti tapsustada, mida
nad on sellise mddbliga ette votnud. Inimestest, kel on mdéblit Gle jadnud, on 36%
ebavajaliku méodbli ara andnud véi mulnud ning 34% viinud dle ja&dnud mddbli oma
transpordiga jaatmejaama. Vahem on neid, kes hoiavad kasutuks muutunud mooblit
kodus (12%), on tellinud méd6bli araveo jadtmevedajalt (10%), korduskasutuskeskuselt
(5%) voi  korterilhistu  kaudu  (8%), viinud moéb6bli  oma transpordiga
korduskasutuskeskusesse (9%), prigikonteineri voi avaliku pakendipunkti kdrvale (6%),
mitteametlikule prigiméaele (1%) voi teinud midagi muud (nt viinud vana méaébli suvilasse
voi pdletanud ara) (8%) (joonis 20).
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Joonis 20. Mida on viimase 3 aasta jooksul ette voetud modbliga, mida enam ei
vajata (%, n=377, vastajad, kel on viimase 3 aasta jooksul jGanud lle méoblit, mida nad
enam ei vaja)

On ara andnud voi maunud 36

w
N

On viinud oma transpordiga jaatmejaama

Hoiab kodus

On tellinud jaatmevedajalt &raveo

-
o

-
N

On viinud oma transpordiga
korduskasutuskeskusesse (naiteks
Uuskasutuskeskusesse)

On tellinud Kkorterithistu kaudu jaatmete
araveo

(o0]

(o]

On viinud prugikonteineri voi avaliku
pakendipunkti kdrvale

On tellinud korduskasutuskeskuselt
(naiteks Uuskasutuskeskuselt) araveo

(&)

s e
(0]

On viinud mitteametlikule prugimaele,
kuhu teised inimesed on hakanud prugi
viima

—
—_

Midagi muud

(o0]

Ei oska delda

-—

o
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Vorreldes naistega on meeste seas levinum ebavajaliku médbli viimine oma transpordiga
jaédtmejaama. MO6bli dra andmine v6i muimine on keskmisest levinum nooremates
vanuserihmades. Vorreldes muudest rahvustest inimestega on eestlaste seas levinum
kasutuks muutunud mddbli miimine/ara andmine, samuti ka médbli viimine jaatmejaama
vOi korduskasutuskeskusesse. Muudest rahvustest inimeste seas on eestlastega
vorreldes veidi levinum mé6bli viimine prigikonteineri voi avaliku pakendipunkti korvale.

Linnaosade vordluses markisid Nommel elavad inimesed kasutuks muutunud mdédbli
utiliseerimise viisidena keskmisest sagedamini mdodébli &raandmist/midmist ning
jadtmejaama viimist (oma transpordiga), Kesklinna elanikud aga mo&d6bli viimist
korduskasutuskeskusesse (oma transpordiga).
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Kisitletutel paluti avaldada arvamust ka selle kohta, et kui Tallinnas oleks koht, kus saaks
oma katkist mdoblit ise parandada ja seal oleks vahendid ja juhendaja, siis kas nad
kasutaksid sellist véimalust. Kisimus esitati kdigile kusitluses osalejatele, sh ka neile, kel
viimase 3 aasta jooksul ebavajalikku méaéblit Gle jaanud polnud.

Huvi selle vastu, et oma katkist mddblit juhendaja kae all ise parandada, véljendas 43%
kiusitletud tallinlastest. Vanuserlhmade vordluses on sellisest vdimalusest koige
sagedamini huvitatud 27-34aastased (62% on kindlasti/tdenédoliselt huvitatud), kdige
harvemini aga 65aastased ja eakamad (29%). Meeste-naiste ning eestlaste ja muudest
rahvustest inimeste vordluses markimisvaarseid erinevusi ei ilmnenud. Kortermajade
elanike seas on huvi juhendaja kae all oma mo6bli parandamise vastu oluliselt kdrgem Kui
Uhepereelamute, paaris- voi ridamajade elanike seas (huvitatud on vastavalt 46% ja 24%).
Pdhjuseks voib siin olla see, et eramajades elavatel inimestel on médbli parandamiseks
vajalikud vahendid (t6oériistad) sageli endal olemas, mistdéttu nad ei vaja modbli
parandamiseks taiendavat abi. Linnaosade vordluses on huvi antud teenuse suhtes
madalaim Néomme elanike seas (26%) (joonis 21).

Joonis 21. Kui Tallinnas oleks koht, kus saaks oma katkist m6o6blit ise parandada
ja seal oleks vahendid ja juhendaja, siis kas Te kasutaksite sellist voimalust? (%,
n=804, koik vastajad)

mKindlasti jah = Tdenaoliselt jah ~ Tdenaoliselt mitte mKindlasti mitte = Ei oska delda

Kaik vastajad 270 22 I 6
VANUS
15-26 a. - 36 27 EH10
27-34 a. 37 16
35-49 a. 2000 2 P

50-64a. IEEE200N 24 IEESEENS
65+a. e 20 IEERTEEN
LINNAOSA
P&hja-Tallinn 32 19 IFEE 7
Haabersti/ Oismae IEEEZEN 13 IEE 6
Kesklinn 30 17 9
Kristiine 24 28 9
Lasnamae 26 22 9

Pirita/ Merivalja 24 27 24 %
Mustamae 2600 24 I
Némme 21 32 41 P
ELAMUTUUP
Uhepereelamu vdi paaris- vdi ridaelamu  [EINESN 35 [ 37 P
Kortermaja 28 21 A 7
0% 25% 50% 75% 100%
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5.5. Remondi- ja ehitusjaatmete kaitlemine

Tallinlastest 48 protsendil on viimase 3 aasta jooksul tekkinud remondi- ja ehitusjaatmeid
(valimis 379 inimest). Neist 52% viisid remondi- ja ehitusjdatmed oma transpordiga
jadtmejaama, 24% tellis araveo/konteineri jaatmevedajalt, 11% pani jadtmed oma maja
olmejaatmete konteinerisse, 7% hoiab jadtmeid kodus, 6% viis jadtmed prigikonteineri voi
avaliku pakendipunkti korvale, alla 1 protsendi mitteametlikule prigiméaele ning 9% tegi
remondi- ja ehitusjaddtmetega midagi muud (nt remondimehed viisid ara, viis suvilasse,

pdletas &ra, pani Uhistu tellitud konteinerisse, andis ara kogumisringi kaigus jms.) (joonis
22).

Joonis 22. Mida on viimase 3 aasta jooksul ette voetud remondi- ja ehitusjaatmetega
(%, n=379, vastajad, kel on viimase 3 aasta jooksul tekkinud remondli- ja ehitusjaétmeid)

On viinud oma transpordiga jaatmejaama _ 52
I

On tellinud jaatmevedajalt
araveo/konteineri

On pannud oma maja olmejaatmete 11
konteinerisse

Hoiab kodus l 7

On viinud prugikonteineri vdi avaliku 6
pakendipunkti kdrvale

kuhu teised inimesed on hakanud prugi
viima

0

Midagi muud . 9

Ei oska delda | 1

On viinud mitteametlikule prugiméaele, ‘

0 25 50 75 100 %

Remondi- ja ehitusjaatmete viimine jdadtmejaama on keskmisest levinum eesti rahvusest,
27—-49aastaste, Uhepereelamutes/paaris/ridaelamutes vdoi Nommel elavate inimeste seas
(kel vastavaid jaatmeid tekib). Nomme elanike seas on keskmisest levinum ka remondi-
ja ehitusjdatmete kodus hoidmine. Remondi- ja ehitusjdatmete viskamine oma maja
olmejaatmete konteinerisse on keskmisest levinum 15-26aastaste voi Kristiine linnaosas
elavate inimeste seas. Jadtmete viimist prugikonteineri voi avaliku pakendipunkti korvale
esineb keskmisest sagedamini Lasnamae elanike seas.
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5.6. Vanade autorehvide kaitlemine

Tallinlastest 29 protsendil on viimase 3 aasta jooksul jaanud Ule autorehve, mida nad
enam ei kasuta (valimis 251 inimest). Neist 34% on viinud vanad rehvid oma transpordiga
jadtmejaama, 31% on andnud &ra rehvivahetusega tegelevale firmale, 16% andnud uusi
rehve ostes vanad rehvid Ule muodgikohta, 14% viinud rehvid Rehviringluse
vastuvotukohta, 8% hoiab vanu rehve kodus, 1% on viinud rehvid mitteametlikule
prigiméele, alla 1% on visanud vanad rehvid kas olmejadtmete konteinerisse voi
konteineri/pakendipunkti korvale ning 5% vabanenud rehvidest muul moel (nt madnud
maha, viinud 166 juurde/suvilasse) (joonis 23). Taustrihmade vordluses markimisvaarseid
erinevusi vanade rehvide kaitlemises ei ilmnenud (osades ldigetes jaid vorreldavad
rihmad ka liiga vaikeseks, et nende kohta usaldusvaarseid jareldusi teha).

Joonis 23. Mida on viimase 3 aasta jooksul ette voetud vanade autorehvidega (%,
n=251, vastajad, kel on viimase 3 aasta jooksul jdénud lle autorehve, mida nad enam ei
kasuta)

On andnud &ra rehvivahetusega
tegelevale firmale

On viinud oma transpordiga jaatmejaama - 34

On viinud Rehviringluse vastuvdtukohta

Ostes uued rehvid, on andnud vanad 16
muugikohta ule

Hoiab kodus l 8

On viinud mitteametlikule prugimaele,
kuhu teised inimesed on hakanud prigi |
vima
On pannud oma olmejaatmete
konteinerisse

On viinud prugikonteineri voi avaliku
pakendipunkti kdrvale

Midagi muud I 5
Ei oska telda I
0

25 50 75 100 %
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6. Rahulolu ning ootused korraldatud jaatmeveo osas

Selleks, et uurida rahulolu korraldatud jaatmeveo teenusega, paluti vastajail esmalt éelda,
milliseid jaatmeid sooviksid nad taiendavalt kodu juurest dra anda (lisaks segaolme-,
vanapaberi-, bio- ja suurjddtmete draandmise véimalustele, mis juba praegu olemas on).
Seejarel paluti vastajail hinnata oma rahulolu korraldatud jaatmeveo erinevate
aspektidega ning avaldada arvamust, kas segaolmejaatmete araveo hind peaks olema
kérgem kui liigiti kogutud jaatmete ehk paberi, pakendi ja biojaatmete araveo hind.

6.1. Taiendavad vajadused kodus juurest jadtmete ara andmise
vOimaluste osas

Praegu on Tallinnas kodu juurest véimalik dra anda segaolme-, vanapaberi-, bio- ja
suurjaatmeid. Vastajatelt kusiti, milliseid jaatmeid sooviksid nad taiendavalt kodu juurest
ara anda. Kdige sagedamini tunti huvi plast- ja metallpakendite (28% vastajatest) ning
klaaspakendite (27%) kodu juurest ara andmise voimaluste vastu. Vastajatest 22% on
huvitatud sellest, et kodu juurest &ra anda elektri- ja elektroonikajaatmeid, 18% ehitus- ja
lammutusjaatmeid, 14% ohtlikke jaatmeid, 14% paber- ja papp-pakendeid, 13% kasutatud
riideid, 6% aia- ja haljastusjaatmeid ning 4% muid jaatmeid (mille hulgas nimetati kdige
sagedamini biojaatmeid (mis viitab, et kdigi elamute juures siiski biojaatmete konteinerit
pole) ning vana mddblit). Kusitletutest 28% ei soovinud taiendavaid véimalusi kodu
lahedalt jaatmete &ra andmiseks voi ei osanud vastust anda (joonis 24).

Joonis 24. Praegu on Tallinnas kodu juurest voimalik dra anda segaolme-,
vanapaberi-, bio- ja suurjaatmeid. Milliseid jaatmeid soovite tadiendavalt kodu
juurest ara anda? (%, n=804, kéik vastajad)

Plast- ja metallpakend _ 28
Klaaspakend - 27

Elektri- ja elektroonikajaatmed - 22
Ehitus- ja lammutusjaatmed - 18
ohtlikud jaatmed [ 14
Paber- ja papp-pakend - 14
Kasutatud riided - 13
Aia- ja haljastusjaatmed [J] 6
Muid jaatmeid ] 4
Ei oska celda [ 28

0 25 50 75 100 %
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Vorreldes eakamatega on nooremad inimesed sagedamini huvitatud sellest, et tekiks
rohkem vdimalusi kodu juurest erinevat liiki jaatmete &ra andmiseks. Vanuserihmas 15—
26 on keskmisest enam neid, kes on huvitatud véimalusest anda kodu juures &ra elektri-
ja elektroonikajaatmeid, 27—34aastased aga voimalusest anda kodu juurest &ra ohtlikke
jaatmeid.

Uldjuhul olid iihepereelamutes v&i paaris- véi ridaelamutes elavad inimesed taiendavatest
vbimalustest kodu juurest jaatmete ara andmisest vdhem huvitatud kui kortermajade
elanikud. Erandiks oli aia- ja haljastusjdatmete &raandmine, mille suhtes on
Uhepereelamute voi paaris- ja ridaelamute elanike (kui aiapidajate) huvi kdrgem Kui
kortermajade elanikel.

Linnaosade vordluses on huvi elektri- ja elektroonikajgatmete kodu juurest &ra andmise
véimaluse suhtes kérgeim Haabersti/Oismae elanike seas, ehitus- ja lammutusjaatmete
suhtes Lasnamé&el ning aia- ja haljastusjaatmete suhtes Nommel. Inimesi, kes ei soovinud
tdiendavaid voimalusi kodu juurest jadtmete dra andmiseks voi ei osanud oma vajadusi
hinnata, oli kdige enam Pirital.

6.2. Rahulolu korraldatud jaatmeveo teenusega

Rahulolu korraldatud jaatmeveo teenusega paluti hinnata lahtuvalt kuuest aspektist —
teenuse hind, tahtaegadest kinnipidamine, teeninduse sdbralikkus ja viisakus, kontakti
saamise Kiirus, vastutulelikkus (st probleemidele lahenduste leidmine) ning lisateenuste
hinnad.

Kusitletute kokkupuude korraldatud jaatmeveo teenuse eri aspektidega oli erinev —
tahtaegadest kinnipidamist ning teenuse hinda oskas hinnata valdav osa kisitletutest,
kuid teenuse Ulejadnud aspekte vdhemad (joonis 25). Seetdttu on rahuloluhinnangute
vordlemisel sisukam aluseks voétta hinnangute keskvaartused (aritmeetilised keskmised
4-palli skaalal, kus 4=vaga rahul ning 1=0ldse ei ole rahul).

Rahulolu korraldatud jadtmeveo teenusega on kérge — sisulise hinnangu andnud vastajad
olid teenuse erinevate aspektidega Uldjuhul rahul ning rahulolematuid oli killaltki vahe.
Keskmiselt kdige kdrgem on rahulolu teenusepakkuja tahtaegadest kinnipidamisega
(hinnangute keskmine 3,5 palli). Kérgelt hinnati ka teeninduse sdbralikkust ja viisakust
(3,4), kontakti saamise Kkiirust (3,4) ning teenusepakkuja vastutulelikkust (3,3).
Uuritavatest aspektidest kdige vahem oldi rahul teenuse hinna (3,1) ning lisateenuste
hindadega (3,1).
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Joonis 25. Rahulolu korraldatud jaatmeveo teenusega (% ja aritmeetilised
keskmised 4-palli skaalal, kus 4=véga rahul ning 1=uldse ei ole rahul, n=kéik vastajad)

m Vaga rahul m Pigem rahul - Pigem ei ole rahul mUldse ei ole rahul - Ei oska 6elda  Keskmine

Tahtaegadest kinnipidamine 42 4i B 3,5

Teeninduse sdbralikkus ja viisakus 28 )‘ 49 3,4
Kontakti saamise kiirus 2 61 3.4
Vesulus ot RS e o as
Teenuse hind 59 7i 13 3,1

Lisateenuste hinnad E 19 3ﬂ 67 31

0% 25% 50% 75% 100%

Linnaosade vordluses on rahulolu korraldatud jaatmeveo teeninduse sdbralikkuse ja
viisakuse ning kontakti saamise kiirusega keskmisest pisut madalam Pdhja-Tallinnas ning
Mustamé&el. Rahulolu teenuse hinnaga on keskmiselt kdrgeim Kristiines, rahulolu
lisateenuste hindadega on kérgeim Kesklinnas, madalaim aga Pirital (tabel 5).

Tabel 5. Rahulolu korraldatud jaagtmeveo teenusega linnaosade I6ikes
(aritmeetilised keskmised 4-palli skaalal, kus 4=véga rahul ning 1=lldse ei ole rahul,
n=804, koik vastajad)

P6hja- Haabersti/ Kesk- Kris- Lasna- Pirita/ Musta-

KOKKU Tallinn Oismde linn tiine mi3e Merivilja mie Nomme
Tdhtaegadest 35 | 35 3,5 35 | 36 | 34 3,6 34 | 36
kinnipidamine
Teeninduse
sObralikkus ja 3,4 3,2 3,4 3,4 3,5 3,4 3,4 3,2 3,5
viisakus
Kontakti saamise 34 | 32 3,5 35 | 34 | 34 3,3 32 | 35
kiirus
Vastutulelikkus,
probleemidele 33 | 32 3,3 34 | 34 | 34 3,3 32 | 34
lahenduste
leidmine
Teenuse hind 3,1 3,0 3,1 3,2 3,3 3,1 3,0 3,2 3,2
Lisateenuste hinnad | 3,1 2,9 3,1 3,3 3,2 2,9 2,8 3,1 3,1

Vastajail paluti avaldada arvamist ka selle kohta, kas segaolmejdatmete &raveo hind
peaks olema elanikele kdrgem kui liigiti kogutud j&aatmete ehk paberi, pakendi ja
biojaatmete araveo hind. Kusitletutest 53% arvates peaks segaolmejaatmete araveo hind
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olema kérgem kui liigiti kogutud jaatmete araveo hind, 33% arvates aga mitte (joonis 26).
Keskmisest sagedamini pooldavad seda, et araveo hind segaoclmejaatmetel oleks kérgem
kui liigiti kogutud jaatmetel, 35-49aastased (64%), tle 1200-eurose netosissetulekuga
(leibkonnaliikme kohta) inimesed (62%) ning Kesklinna elanikud (72%).

Joonis 26. Arvamused sellest, kas segaolmejaatmete araveo hind peaks olema
elanikele korgem kui liigiti kogutud jaatmete araveo hind (%, n=804, kéik vastajad)

Ei oska
delda Jah kindlasti
15% 21%

Kindlasti
mitte
9%

Pigem mitte . .
9 Pigem jah
24% 32%

7.Jaatmejaamad

Ksitletutest 41% on 12 kuu jooksul andnud jaatmeid Ule jaatmejaama (arvesse laks nii
jaadtmete ise kohale viimine kui ka jaatmeveo tellimine). Meestest on jaatmeid
jadtmejaama andnud 47% ja naistest 36%. Vanuserihmade vordluses on jadtmejaama
teenust kasutanuid kdige enam 35—49aastaste seas (54%), kdige vdhem aga 65aastaste
ja eakamate seas (25%). Eestlaste seas on jadtmejaama teenust kasutanute osakaal pea
poole kdrgem kui muude rahvuste seas (vastavalt 52% ja 28%). Uhepereelamus ja paaris-
vOi ridaelamus elavatest inimestest on jaatmejaamade teenust kasutanud 68%,
kortermajade elanikest aga 37%. Linnaosade vordluses on jaatmejaama teenuse
kasutajate osakaal kérgeim Nommel (65%) ja Pirital (56%), madalaim aga Lasnamae
linnaosa elanike seas (25%).

Vastajatest, kes on 12 kuu jooksul jaatmeid jaatmejaamadesse Ule andnud (valimis 351
inimest), andis 36% jaatmed Ule Rahumée, 21% P&éasklla, 14% Paljassaare, 12%
Parnamée ning 22% maonda valjaspool Tallinna asuvasse jadtmejaama (joonis 27).
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Joonis 27. Jaatmejaamad, kuhu ollakse viimase 12 kuu jooksul jaatmeid lle andnud
(%, n=351, vastajad, kes on viimase 12 kuu jooksul andnud jaétmeid Ule jGdtmejaama)

Rahumae (Rahumée tee 5a) _ 36
Paaskula (Raba tn 40) [ 2

Paljassaare (Paljassaare poik 5) - 14

Parnamée (Pamamae tee 36 vdi Ristaia
tee 8) - 12

M®oni valjaspool Tallinna asuv jaatmejaam - 22
Ei oska ¢elda . 6

0 25 50 75 100 %

Vastajatel, kes olid 12 kuu jooksul jadtmejaamadesse jaatmeid Ule andnud, paluti hinnata
kilastatud jaatmejaamade teenuse erinevaid aspekte — rahulolu jadtmejaama asukoha,
lahtioleku aegade, teenuste hindade, teeninduse sdbralikkuse ja viisakuse ning kiirusega
(joonis 28).

Joonis 28. Rahulolu jaatmejaama teenusega (hinnangute aritmeetilised keskmised 4-
palli skaalal, kus 4=véga rahul ja 1=lldse ei ole rahul, n=vastajad, kes on 12 kuu jooksul
jaatmejaamade teenuseid kasutanud)

—e—Paljassaare jadtmejaam, n=44 Parnamae jaatmejaam, n=61
=e=P3askiila jddtmejaam, n=69 =e=Rahumae jadtmejaam, n=118
4,0
3,6 3,6 3,6 3,6 ‘______;9’;8
> S '35
a6 3,4 : 50 35
33 3 3,33,3 ’
3,0
2,0
1,0
Asukoht Lahtioleku ajad  Teenuste Teeninduse Teeninduse
hinnad sobralikkus ja kiirus (sh
viisakus jarjekorra
pikkus)
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Rahulolu jadtmejaamade teenusega on tsna korge: kdigi Tallinna jdatmejaamade puhul
jaid teenuse erinevatele aspektidele antud hinnangute keskvaartused (4-palli skaalal, kus
4=vaga rahul ja 1=0ldse ei ole rahul) vahemikku 3,3-3,8 palli. Hinnatavatest aspektidest
kdige enam oldi rahul jdatmejaamade asukoha ning teeninduse sdbralikkuse ja
viisakusega, kdige vahem aga teenuste hindadega. Vorreldes Ulejaanud Tallinna
jadtmejaamadega paélvis Paljassaare jaatmejaam kahe aspekti osas pisut kérgemad
hinnangud — nendeks olid lahtioleku ajad ning teeninduse Kiirus.

8.Korduskasutus ja jaatmetekke vahendamine

Kéesolevas peatlkis antakse Ulevaade sellest, kuivord tegelevad tallinlased
korduskasutuse ning tarbimise vdhendamisega, mis on tarbimise vahendamise
peamiseks ajendiks ning milliste kanalite kaudu hangitakse voi muilakse/antakse ara
kasutatud asju.

8.1. Korduskasutusele ning tarbimise vahendamisele suunatud
tegevuste sagedus

Selgitamaks, kui levinud on tallinlaste seas asjade korduskasutus ning kui palju
pdoratakse tahelepanu jaatmetekke vdhendamisele, paluti vastajail hinnata, kui sageli on
neil vimase 12 kuu jooksul sellise suunitlusega tegevusi olnud. Tallinlastest 83% on
viimase 12 kuu jooksul mitnud v6i andnud dra oma vanu asju teistele kasutamiseks ning
59% ostnud vdi saanud ise teistelt kasutatud asju, 78% on parandanud katkiseid asju, et
saaks neid pikemalt kasutada, 70% on vdhendanud asjade ostmist ning 27% on
tarbeesemeid rentinud nende ostmise asemel (joonis 29). Inimesi, kes teevad
eelnimetatud asju sageli, on vdhem kui neid, kes teevad neid asju harva — samas vdib
osade tegevuste puhul pohjuseks olla ka see, et asju, mida korduskasutusse anda Vi
parandada, tekibki vdhe; samuti voib vajadus oste teha voi tarbeesemeid rentida olla harv.

Vorreldes meestega on naiste seas levinum asjade ostmise vahendamine (meestest 60%
ja naistest 78%) ning oma vanade asjade mUumine/teistele kasutada andmine (vastavalt
78% ja 86%), vahem levinud aga katkiste asjade parandamine (meestest 83% ja naistest
75%). Vanuserihmade vordluses on kasutatud asjade ostmine/saamine, tarbeesemete
rentimine (nende ostmise asemel) ning katkiste asjade parandamine seda enam levinud,
mida noorema vanuseriihmaga on tegu. Oma vanade asjade miimine/teistele kasutada
andmine on eri vanuserihmades Usna Uhtlasel tasemel, v.a vanuserihmas 65+, kus
sellega tegelenuid on keskmisest vahem. Asjade ostmist on kdige harvem vahendanud
35-49aastased.
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Joonis 29. Erinevate korduskasutusele ja jaagtmetekke vahendamisele suunatud
tegevuste sagedus viimase 12 kuu jooksul (%, n=804, kbik vastajad)

m Sageli Harva Mitte kunagi Ei oska 6elda

On minud vdi andnud ara oma vanu

asju teistele kasutamiseks 45 17
On parandanud katkiseid asju, et _

saaksite neid pikemalt kasutada 38 41 21
On vahendanud asjade ostmist 37 26 4
On ostnud v&i saanud kasutatud asju 37 40 1

On rentinud tarbeesemeid nende
ostmise asemel 20 7 f

0% 25% 50% 75% 100%

Vorreldes muudest rahvustest inimestega on eestlaste seas levinum kasutatud asjade
ostmine/saamine, katkiste asjade parandamine ning tarbeesemete rentimine (nende
ostmise asemel). Kuigi kasutatud asjad on reeglina odavamad kui uued kaubad, ei séltu
kasutatud asjade ostmise/saamise sagedus inimese sissetulekust: pigem on ndha isegi
vastupidine trend — kasutatud asjade ostmine/saamine on kdrge sissetulekuga inimeste
seas levinumgi kui madala sissetulekuga elanikkonnarGthmades. Ka tarbeesemete
rentimine (nende ostmise asemel) on kdrge sissetulekuga inimeste seas levinum kui
madalama sissetulekuga inimeste seas.

Linnaosade vordluses on asjade ostmist vdhendanud inimeste osakaal korgeim Kristiines,
madalaim aga Nommel. Tarbeesemete rentimine (nende ostmise asemel) on keskmisest
levinum Pirita elanike seas. Tegelemist katkiste asjade parandamisega mainisid kdige
harvemini Mustaméae elanikud.

8.2. Pohjused, miks on vahendatud asjade ostmist

Kusitletutest, kes on viimase 12 kuu jooksul vdhendanud asjade ostmist (valimis 577
vastajat), markis 34% selle peamise pdhjusena soovi keskkonda hoida, 30% rahalisi
pdhjusi, 31% muid pdhjusi (enamasti seda, et asju pole juurde vaja vdi vajadus uute
asjade jarele on vahenenud) ning 5% ei osanud p6hjendust anda.

Keskkonnahoiuga seotud pdhjusi tdid keskmisest sagedamini esile alla 45aastased, eesti
rahvusest, kdrge sissetulekuga voi Pirita vdi Kristiine linnaosas elavad inimesed.
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8.3. Kasutatud asjade ostmise/saamise ning miimise/araandmise
kohad

Vastajatel, kes olid vimase 12 kuu jooksul ostnud vdi saanud kasutatud asju (valimis 469
vastajat) paluti tApsustada kohad, kust nad on kasutatud asju ostnud/saanud. Enamasti
on kasutatud asju ostetud vOi saadud sugulastelt, sdpradelt voi tuttavatelt (47%) voi
kasutatud asjade poodidest (42%). Vastajatest 33% oli kasutatud asju ostnud/saanud
korduskasutuskeskustest, 31% sotsiaalmeedia (nt Facebooki gruppide) kaudu ning 24%
ostu-mudgiportaalide vahendusel. Harvem on kasutatud asju ostetud/saadud
kirbuturgudelt (9%), meediakuulutuste vahendusel (3%), jadtmejaama
korduskasutusruumist (1%) voi mujalt (1%) (joonis 30).

Joonis 30. Kasutatud asjade ostmise/saamise kohad (%, n=469, vastajad, kes on
viimase 12 kuu jooksul ostnud véi saanud kasutatud asju)

Sugulased, sébrad ja tuttavad _ 47

Kasutatud asjade poed, naiteks Humana 42

Korduskasutuskeskus, naiteks
Uuskasutuskeskus

Sotsiaalmeedia, naiteks FacebookK'i
grupid

Ostu-muugi portaalid, naiteks osta.ee,

Kuldne Bors
Kirbuturud . 9

Meediakuulutused, naiteks raadios, I 3
ajalehtedes

33

31

NI
~

Jaatmejaama korduskasutusruum | 1
Mujalt | 1
Ei oska delda [ 5
0

25 50 75 100 %

Inimesed, kes on viimase 12 kuu jooksul matnud véi andnud ara oma vanu asju teistele
kasutamiseks (valimis 669 vastajat), on enamasti andnud/midnud asju oma sugulastele,
sbpradele voi tuttavatele (60%). Vastajatest 31% on vanu asju ara andnud avalikesse
riidekonteineritesse, 29% korduskasutuskeskustesse, 26% sotsiaalmeedia vahendusel,
13% ostu-midgi portaalide kaudu, 3% kirbuturgudele, 2% jaatmejaama
korduskasutusruumi,1 % meediakuulutuse vahendusel ning 3% muul moel (joonis 31).



TURU-

UURINGUTE
AS

>
o
o)
2
5
>
£
=
5
3
>
2
S
=
s
s
s

Joonis 31. Oma vanade asjade miulumise/ara andmise kohad (%, n=669, vastajad, kes
on viimase 12 kuu jooksul mdinud véi andnud dra oma vanu asju teistele kasutamiseks)

Sugulased, sdbrad ja tuttavad

E—
Avalikud riidekonteinerid - 31
—

Korduskasutuskeskus, naiteks
Uuskasutuskeskus

Sotsiaalmeedia, naiteks Facebook’i
grupid - 26

Ostu-muugi portaalid, naiteks osta.ee,
Kuldne Bors - 13

Kirbuturud I 3

Jaatmejaama korduskasutusruum I 2

Meediakuulutused, naiteks raadios, I 1
ajalehtedes

Mujale I 3
Ei oska celda | 2
0

25 50 75 100 %

Sotsiaalmeedia vahendusel kasutatud asjade ostmine-saamine voi araandmine on
keskmisest levinum nooremates vanuseriihmades. Vorreldes meestega on naiste seas
levinum kasutatud asjade ostmine kasutatud asjade poodidest, korduskasutuskeskustest
voi kirbuturgudelt; samuti ka kasutatud asjade saamine sugulastelt, sGpradelt ja
tuttavatelt. Kasutatud asjade ostmine v6i ara andmine korduskasutuskeskustesse on
eestlaste seas levinum kui muudest rahvustest vastajate seas, samuti ka kasutatud asjade
vahendamine sotsiaalmeedia voi ostu-mulgiportaalide kaudu. Linnaosade vérdluses on
kasutatud asjade ostmine korduskasutuskeskustest v6i oma vanade asjade sinna
andmine levinuim Kesklinna elanike seas.

8.4. Tegevused toiduraiskamise vahendamiseks

Kisiti ka seda, mida on tallinlased viimase 12 kuu jooksul teinud keskkonna saastmise
eesmargil toiduraiskamise vahendamiseks. Kusitletutest 47% 0tles, et on keskkonna
sadstmise eesmargil ostnud viimase kuupdevaga sooduspakkumistega tooteid, 42% on
vahendanud toidu ostmist, 21% andnud kodus Ule jaavat toitu naabritele, sGpradele voi
sugulastele ning 14% annetanud kodus Ule ja4vat toitu Toidupangale. Ulejaanud tegevusi
mainiti harvemini — 3% on kasutanud avalikke toidukappe, 1% kasutanud toidu andmiseks
ja votmiseks mobiilidppe ja 1% sotsiaalmeedia gruppe, 1% on paastnud kaupluste
prugikonteineritest kaupluste poolt ara visatud toitu ning 2% teinud midagi muud.
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Tallinlastest 17% pole teinud midagi, et keskkonnasdastmise eesmargil toiduraiskamist
vahendada (joonis 32).

Joonis 32. Toiduraiskamise vahendamisele suunatud tegevused, mida on viimase
12 kuu jooksul keskkonna saastmise eesmargil tehtud (%, n=804, kbik vastajad)

Olete ostnud viimase kuupaevaga
sooduspakkumistega tooteid

B
Olete ostnud vahem toitu _ 42
B
- 14
E

Olete andnud kodus ulejaavat toitu
naabritele, sbpradele voi sugulastele

Olete annetanud kodus ulejaavat toitu
Toidupangale

Olete kasutanud avalikke toidukappe

Olete kasutanud mobiiliappe toidu
andmiseks ja votmiseks

Olete kasutanud sotsiaalmeedia gruppe
toidu andmiseks ja vétmiseks

Olete paastnud kaupluste
prugikonteinerist kaupluste poolt ara | 1
visatud toitu

Midagi muud | 2

Ei ole midagi teinud teadlikult
toiduraiskamise vahendamiseks, et - 17
saasta keskkonda

Ei oska delda

==
w

o

25 50 75 100 %

Toidu ostmist vdhendanud inimeste osakaal on keskmisest kdrgem naiste ning eesti
rahvusest inimeste seas. Vanuserihmas 35—49 ning kérgharidusega inimeste seas on
keskmisest levinum kodus Ule jadva toidu annetamine Toidupangale. Viimase
kuupdevaga sooduspakkumistega toodete ostmist markisid keskmisest sagedamini
Pdhja-Tallinna elanikud, avalike toidukappide kasutamist aga Nomme elanikud.
65aastaste ja eakamate seas on keskmisest enam neid, kes pole keskkonna saastmise
eesmargil toiduraiskamise vahendamiseks midagi teinud.
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9.Teave jaatmekaitluse kohta

Uhe teemana kaardistati uuringus ka teabe saamist Tallinna jaadtmemajanduse kohta —
mis on eelistatud infokanalid, millistel jaatmekaitluse teemadel tadiendavat teavet
soovitakse saada.

9.1. Teabe saamine korterithistu vahendusel

Kisitletutest 84% markis, et nende eluase kuulub korteritihistusse (kortermaja elanikest
95% ja muud tuupi elamutes elavatest inimestest 8%). Pdhja-Tallinnas, Kesklinnas,
Lasnamédel ja Mustaméel elavatest inimestest markis oma eluaseme kuulumist
korteriihistusse Ule 90 protsendi. Madalaim oli vastav néitaja Pirital ja Nommel — alla 50
protsendi.

Vastajatel, kelle eluase kuulub korteritihistusse (valimis 648 inimest), paluti hinnata, kui
tihti on korteriGhistu neid teavitanud linna jadtmemajandusest. Kusitletutest 60% markis,
et korteritihistu on neid teavitanud, sealjuures 27% oli teavitatud vahemalt kord kvartalis,
23% kord aastas ja 10% harvemini. Vastajatest, kelle eluase kuulub korteritihistusse, Utles
22%, et Uhistu pole neile sel teemal infot andnud, ning 18% ei osanud hinnata, kas Uhistu
on linna jddatmemajanduse kohta infot jaganud véi mitte (joonis 33). Linnaosade vordluses
on nende inimeste osakaal, kes pole Uhistult sel teemal infot saanud voi seda ei maleta,
suhteliselt Ghtlane.

Joonis 33. Kui tihti on teie korterilhistu Teid teavitanud linna jadtmemajandusest?
(%, n=648, vastajad, kelle eluase kuulub korteriiihistusse)

Kord kuus I 5

kord kvartalis [ 22
Kord aastas - 23
Harvemini . 10
Ei ole teavitatud [ 22
Ei oska telda - 18

0 25 50 75 100 %
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9.2. Eelistatud infokanalid

Teabe saamisel Tallinna linna jaatmemajanduse kohta on kdige eelistatumateks
infokanaliteks Tallinna koduleht tallinn.ee (eelistatud infokanalite seas mainis 34%
kisitletutest), sotsiaalmeedia (33%) ning oma linnaosa ajaleht (31%). Eelistatud
infokanalite seas jargnesid ajaleht ,Pealinn” (,Stolitsa“) (23%), Tallinna Jaadtmekeskuse
veebileht (19%) ning Uleriigiline raadio/televisioon (18%). Harvem nimetati eelistatud
infokanalitena muid veebilehti (11%), Uleriigilisi ajalehti (9%), infovoldikuid (8%), jaatmete
infot koondavat mobiilirakendust (7%), infopaevi (2%) voi muid allikaid (nt otsepostitust)
(2%) (joonis 34).

Joonis 34. Eelistatud infoallikad Tallinna linna jadtmemajanduse kohta teabe
saamisel (%, n=804, koik vastajad)

Tallinna kodulehelt (tallinn.ce) ||| TTGN 34

Sotsiaalmeediast, nt Facebook, Twitter _ 33
Oma linnaosa ajalehest _ 31
Ajalehest “Pealinn’/,Stolitsa* || 23
Tallinna Jaatmekeskuse veebilehelt - 19
Uleriigilisest raadiost ja/vai televisioonist || 18
Teistelt veebilehtedelt [ 11
Uleriigilistest ajalehtedest [} ©
Infovoldikutest [ 8
Jaatmete infot koondav mobiilirakendus . 7

Infopaevadelt | 2

Ei oska velda [J] 4

0 25 50 75 100 %

Vanuseriihmas 15-34 on kdige eelistatumaks infokanaliks linna jadtmemajanduse kohta
teabe saamisel sotsiaalmeedia, 35—-49aastaste seas vordselt nii sotsiaalmeedia kui
Tallinna koduleht, 50-64aastaste seas Tallinna koduleht, oma linnaosa ajaleht ja ajaleht
,Pealinn“, 65aastaste ja eakamate seas aga oma linnaosa ajaleht ning ajaleht ,Pealinn®.

Varreldes eestlastega nimetasid muudest rahvustest vastajad eelistatud infokanalite seas
sagedamini ajalehte ,Pealinn“ (,Stolitsa“) ning Uleriigilist raadiot/TV-d, eestlastest
harvemini aga Tallinna J&atmekeskuse veebilehte. Linnaosade vordluses on
sotsiaalmeedia eelistamine infokanalina levinuim Kristiine linnaosa elanike seas, ajalehe
,Pealinn“ (,Stolitsa“) eelistamine aga Lasnamée elanike seas.
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9.3. Infovajadused

Vastajail paluti 6elda ka seda, missugust teavet nad sooviksid edaspidi jaatmekaitluse
kohta saada. Kdige sagedamini mainiti selliste teemadena kogumispunktide (48%) voi
jadtmejaamade asupaiku (41%) ning kogumisaktsioone (42%). Vastajatest 36% soovis
saada teavet seadusandluse muudatustest ja uutest nduetest, 28% sellest, kuidas
jaadtmeid korrektselt liigiti koguda, 26% sellest, kuidas jaatmete ohtlikkust hinnata, 23%
sellest, mis jaatmetest edasi saab, 3% muudel teemadel (nt jddtmejaamade teenuste
hindade ja lahtiolekuaegade kohta) ning 21% ei osanud Uhtegi teemat nimetada (joonis
395).

Joonis 35. Missugust teavet soovitakse edaspidi jaatmekaitluse kohta saada (%,
n=804, koik vastajad)

Kogumispunktide asupaigad 48

Kogumisaktsioonid, naiteks ohtlike jaatmete
kogumisringid

Jaatmejaamade asupaigad

SN
N

Muudatused ja uued nduded
seadusandluses

w
(o]

Kuidas jaatmeid korrektselt liigiti koguda

Kuidas hinnata, kas jaatmed on ohtlikud vai
mitte, naiteks ravimid, akud

N
@

Mis jaatmetest saab

N
w

Muud teavet

|
w

Ei oska delda
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N
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N
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65aastaste ja eakamate seas on huvi jadtmekaitluse teemadel teavet saada madalam kui
nooremate seas. Huvi selle info vastu, kuidas jaatmeid korrektselt liigiti koguda ning
hinnata, kas jaatmed on ohtlikud voi mitte, valjendasid keskmisest sagedamini 15—
26aastased, kogumispunktide asupaikade ja seadusandluse muudatuste vastu 27—
34aastased, kogumisakisioonide vastu aga 27—49aastased. Eestlaste ning muudest
rahvustest inimeste infovajadused markimisvaarselt ei erinenud.

Mida kdrgema haridusega rihmaga oli tegu, seda enam huvi tunti jaatmekaitluse
teemadel teabe saamise vastu. Madalama sissetulekuga rihmades on huvi nende
teemade vastu vaiksem kui kdrgema sissetulekuga rihmades. Linnaosade vordluses on
huvi teavet saada sellest, mis jaatmetest edasi saab, pisut kérgem Haaberstis/Oismael,
seadusandluse muudatuste kohta aga Pirital.
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10. Avalikud joogiveekraanid

Sellest, et Tallinnas on vabas 6hus avalikud joogiveekraanid, on kuulnud 62% tallinlastest.
Taustrihmades on teadlikkus avalike joogiveekraanide olemasolust killaltki Ghtlane.

Inimestel, kes teavad, et Tallinnas on vabas 6hus avalikud joogiveekraanid (valimis 503
vastajat), paluti tApsustada ka seda, kus need joogiveekraanid asuvad (vastusevariante
ette ei antud). Kusitletutest 21% nimetas Viru tdnavat, 14% Kadrioru parki, 12% Jéarvevana
teed, 5% Harju tanavat, 5% Ldwenruh parki, 4% Kalaranna tanavat, 1% Taani kuninga
aeda, 1% Sepa tanavat ning 22% muid asukohti (nt Tondiraba parki, Politseiparki, Nomme
turgu, Kivila parki jne.). Vastajatest, kes teadsid, et Tallinnas on avalikud joogikraanid, ei
osanud 35% nimetada Uhtegi kohta, kus need kraanid voiksid nende arvates asuda (joonis
36).

Joonis 36. Teadlikkus avalike joogiveekraanide asukohtadest (vabas vormis
vastused, %, n=503, vastajad, kes teavad, et Tallinnas on vabas 6hus avalikud
joogiveekraanid)

Viru ténaval - 21
Kadrioru pargis - 14
Jarvevana teel - 12

Harju tanaval . 5

Léwenruh pargis I 5

Kalaranna tanaval I 4
Taani kuninga aias | 1

Sepa téanaval | 1

Mujal [ 22
Ei oska ¢elda [ 35

0 25 50 75 100 %

Kisimus selle kohta, kas Tallinnas vdiks olla avalikke joogiveekraane praegusega
vorreldes rohkem, esitati kdigile vastajatele, sh ka neile, kes avalike joogiveekraanide
olemasolust seni teadlikud polnud. Kusitletutest 53% arvates voiks Tallinnas avalikke
joogiveekraane olla praegusest rohkem, 15% arvates on neid praegu piisavalt ning 32%
ei osanud antud teemal arvamust avaldada. Huvi selle vastu, et Tallinnas oleks avalikke
joogiveekraane praegusega vorreldes rohkem, on keskmisest kérgem noorte voi kdrge
sissetulekuga inimeste seas. Linnaosade vordluses on huvi tdiendavate joogiveekraanide
lisamise vastu kdrgeim Pdhja-Tallinna linnaosa elanike seas.
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Vastajatelt, kelle arvates voiks Tallinnas olla avalikke joogiveekraane praegusega
vorreldes rohkem (valimis 407 inimest), kisiti ka seda, kus need joogiveekraanid vdiksid
asuda. Selliste kohtadena nimetati kdige sagedamini parke, terviseradu voi kergliiklusteid
(57%) (joonis 37).

Joonis 37. Asukohad, kuhu avalikke joogiveekraane taiendavalt soovitakse (vabas

vormis vastused, %, n=407, vastajad, kelle arvates vbiks Tallinnas olla avalikke
joogiveekraane praegusega vorreldes rohkem)

Parkides, terviseradade, kergliiklusteede _ 57
aares

Kesklinnas, Vanalinnas - 14

Rahvarohketes kohtades - 14

Spordi- ja manguvaljakutel - 11

Randades . 10
Muu linnaosa . 9

Kaupluste, kaubanduskeskuste vdi turgude I 5
juures

Igal pool/hajutatult tle linna I 5
Uhistranspordipeatuste juures I 5
Muu |2

Ei oska velda ] 4
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Lisa 1. Eestikeelne kiisitlusankeet
Tallinlaste rahulolukiisitlus 20201-2 ankeet

Tere pidevast/ohtust, minu nimi on .... ning ma helistan Teile Turu-uuringute AS-ist. Viime Tallinna
Linnakantselei tellimusel léibi Kkiisitlust, eesmiirgiga selgitada, kuidas on pealinlased rahul erinevate
avalike teenustega, ning kuidas saaks avalike teenuste taset tosta. Teie kontaktandmed oleme saanud
Rahvastikuregistrist (vajadusel selgitage: Kontaktandmete viljastamiseks on saadud luba Siseministeeriumist.
Teie kontaktandmeid kasutatakse ainult selle konkreetse uuringu ldabiviimiseks). Kas Te oleksite ndus vastama
moningatele kiisimustele, kui see votab aega ligikaudu 15 minutit.

1. Jah
2. Ei — TANA JA LOPETA

Teie vastused jaivad anoniiiimseks, mis tihendab, et neid ei seostata ei Teie nime ega telefoninumbriga.

TAUST 1
T1 Vastaja sugu (MITTE KUSIDA, MARKIDA SPONTAANSELT)
1. Mees
2. Naine
T2 Palun 6elge oma vanus (tidisaastates): ......

T3 Mis on Teie rahvus?

1. Eestlane
2. Venelane
3. Muu

T4 Kas Te elate Tallinnas?
1. Jah
2. Ei — TANA JA LOPETA

TS Millises linnaosas Te elate?
1. Pohja-Tallinn

Haabersti/ Oismie

Kesklinn

Kristiine

Lasnaméie

Pirita/ Merivilja

Mustamie

Nomme

A i

T6. Mis on Teie haridus?
1. Alg- voi pohiharidus
2. Kesk-, kutse- voi kesk-eriharidus
3. Korgharidus



ROHELINE PEALINN

K1. Kas olete midagi kuulnud sellest, et Tallinna linn esitas sel aastal taotluse kandideerimaks 2023.
aasta Euroopa rohelise pealinna tiitlile?
1. Jah
2. Ei

KUSIGE K2 KUI K1=1, ULEJAANUD JATKAKE K6

K2. Kas Teile teadaolevalt pélvis Tallinn tiitli Euroopa roheline pealinn 2023?
1. Jah
2. Ei
3. Eioska oelda

KUSIGE K3-K5 KUI K2=JAH, ULEJAANUD JATKAKE K6

K3. Kuidas Te suhtute sellesse, et Tallinn sai Euroopa roheliseks pealinnaks 2023?
LUGEGE ETTE

Viga positiivselt

Pigem positiivselt

Pigem negatiivselt

Viga negatiivselt

Ei oska oelda

Sk

K4. Mida Te arvate, mida Euroopa roheliseks pealinnaks saamine Tallinnale kaasa toob?
KIRJUTAGE

KS.  Mis on Teie hinnangul kolm koige olulisemat tegevust, millele Tallinn peaks
rohepealinnana keskenduma? LUGEGE ETTE. KUNI KOLM VASTUST
ROTEERIGE VASTUSEVARIANTE.

Roheenergia, niiteks piikesepaneelide suurem kasutamine

Elektrisdidukite laadimistaristu véljaarendamine

Jalakiijate lilkumise mugavamaks ja ohutumaks muutmine

Ohutute jalgrattateede rajamine

Uhistranspordivérgu paremaks muutmine

Uute trammiteede ehitamine

Autovabade alade kehtestamine

Teeddrte haljastamine puude ja pddsastega

Kogukonnaaedade rajamine

10. Rohkem rohelust ja vihem parkimiskohti uutes kinnisvaraarendustes

11. Tallinna veekogude veekvaliteedi parandamine

12. Linnalooduse elurikkuse suurendamine

13. Miski muu, palun tipsustage:

14. Ei oska oelda

RN R W=

KUSIGE KOIGILT
Ké6. Loen Teile ette erinevaid seisukohti linnalooduse elurikkuse kohta. Millise seisukohaga Teie enim
noustute? LUGEGE ETTE

1. Linnalooduse elurikkus on viga téhtis ja sellele valdkonnale tuleks senisest oluliselt rohkem
tdhelepanu podorata

2. Linnalooduse elurikkus on téhtis, aga on teisi valdkondi, millega tegelemine on tdhtsam

Linnalooduse elurikkus ei ole eriti oluline valdkond

4. Eioska oelda

98]



K7.  Kuidas on erinevad ilmastikunihtused Teid isiklikult Tallinnas viimase 12 kuu jooksul
mojutanud? LUGEGE ETTE. MARKIGE UKS VASTUS IGAS REAS

On Mboénevorra on Eiole Ei oska
tekitanud hiirinud, aga negatiivselt | oelda
Teile olulisi | olulisi probleeme | modjutanud
probleeme pole tekitanud
A. Kuumalained 1 2 3 4
B. Uleujutused 1 2 3 4
C. Tormid 1 2 3 4
D. Aike 1 2 3 4
E. Jdide (VAJADUSEL SELGITAGE: Silmas 1 2 3 4
peetakse maapinnale tekkivat jdidet)

JAATMETE LIIGITI KOGUMINE, KORRALDATUD JAATMEVEDU JA JAATMEJAAMAD

Vahetame teemat.

T7. Mis tiiiipi hoones Te praegu Tallinnas elate? LUGEGE ETTE. UKS VASTUS
1. Uhepereelamus

Paaris- vdi ridaelamus

Kuni 20 korteriga kortermajas

Enam kui 20 korteriga kortermajas

Ei oska oelda

Lok L

K8. Kui sageli kogutakse Teie kodus praegu liigiti jiitmeid? LUGEGE ETTE. UKS VASTUS IGAS

REAS
Alati [EnamastiMoénikord Uldse |Ei teki selliseid|Ei oska delda
mitte Jdditmeid
A. Toidujddtmed 1 2 3 4 5 6
B. Aia- ja haljastusjisitmed 1 2 3 4 5 6
C. Paber ja papp 1 2 3 4 5 6
D. Pandipakendid 1 2 3 4 5 6
E. Teised pakendid ja pakendijditmed 1 2 3 4 5 6
F. Elektri- ja elektroonikajaatmed 1 2 3 4 5 6
G. Ohtlikud jadtmed (VAJADUSEL 5 6
SELGITAGE: nt ravimid, patareid,
akud, lambipirnid, eterniit, virvijadgid
jm kemikaalid) 1 2 3 4
H. Kasutatud riided 1 2 3 4 5 6

KUSIGE K9 SIIS, KUI EELMISES KUSIMUSES ON MARGITUD VAHEMALT UHEL KORRAL KOOD

3 VOI 4, ULEJAANUD JATKAKE K10

K9. Kui Te ei kogu liigiti koiki liiki jaidtmeid voi ei tee seda pidevalt, siis millistel pohjustel?
LUGEGE ETTE. VOIB OLLA MITU VASTUST

ROTEERIGE VASTUSEVARIANTE.

Pole aega

Pole ruumi

Puudub teave selle kohta, kuidas liigiti koguda

Liigiti kogutud jdidtmeid on keeruline iile anda (puuduvad konteinerid vdi need on liiga kaugel)
Ei teki nii palju jddtmeid

Ma ei pea jadtmete liigiti kogumist vajalikuks

Muu pdhjus, milline?
1. Eioska oelda




KUSIGE KOIGILT

K10. Kui sageli Te kogute liigiti jadtmeid avalikus ruumis, niiteks téinavatel, ithistranspordi-

peatustes, parkides ja viljakutel? VAJADUSEL SELGITAGE: Peame silmas seda, et kas
Te avalikus ruumis viskate jddtmeid just seda liiki jddtmetele ettenihtud priigikastidesse voi

konteineritesse. LUGEGE ETTE

1. Alati
2. Enamasti
3. Monikord

4. Uldse mitte
5. Eioska oelda

K11. Kui rahul Te olete jaatmete liigiti kogumiseks méeldud priigikastide piisavusega
Tallinna avalikus ruumis, néiteks tinavatel, iihistranspordipeatustes, parkides ja

viljakutel? LUGEGE ETTE
1. Viga rahul

Pigem rahul

Pigem ei ole rahul

Uldse ei ole rahul

Ei oska oelda

Sk

K12. Praegu on Tallinnas kodu juurest voimalik ira anda segaolme-, vanapaberi-, bio- ja

suurjaitmeid. Milliseid jdatmeid soovite tidiendavalt kodu juurest éira anda? LUGEGE

ETTE. VOIB OLLA MITU VASTUST
1. Paber- ja papp-pakend

Elektri- ja elektroonikajdatmed
Plast- ja metallpakend
Klaaspakend

Ehitus- ja lammutusjditmed
Ohtlikud jddtmed

Aia- ja haljastusjddtmed
Kasutatud riided

9. Muid jddtmeid, milliseid?

i e

10. Ei oska oelda

K13. Kui rahul Te olete korraldatud jiitmeveo teenuse jirgnevate kiilgedega? LUGEGE
ETTE. MARKIGE UKS VASTUS IGAS REAS

Viga rahul |Pigem rahul| Pigemei | Uldseei | Eioska
ole rahul | ole rahul oelda

A. Teenuse hind 4 3 2 1 9
B. Tihtaegadest kinnipidamine 4 3 2 1 9
C. Teeninduse sobralikkus ja viisakus 4 3 2 1 9
D. Kontakti saamise kiirus 4 3 2 1 9
E. Vastutulelikkus, probleemidele lahenduste 9
leidmine 4 3 2 1

F. Lisateenuste hinnad 4 3 2 1 9

K14. Kas Teie arvates peaks segaolmejiatmete draveo hind olema elanikele korgem kui liigiti
kogutud jidtmete, ehk paberi, pakendi ja biojadtmete draveo hind? LUGEGE ETTE

1. Jah kindlasti
Pigem jah
Pigem mitte

Kindlasti mitte
Ei oska oelda

Sk e




K15. Kas Te kompostite toidujiitmeid voi aia- ja haljastusjaitmeid oma Tallinna elukoha
hoovis? Kompostimise all ei moelda jadtmete kogumist biolagunevate jadtmete
konteinerisse (mida jidtmeveoettevote tiihjendab). LUGEGE ETTE. VOIB OLLA MITU
VASTUST

1. Jah, kompostris vdi kaanega kompostkastis
2. Jah, lahtises hunnikus

3. Ei

4. FEioska delda

KUSIGE K16 KUI K15=3 (EI KOMPOSTI), ULEJAANUD JATKAKE JUHEND ENNE KUSIMUST K17
K16. Mis on koige olulisemad pohjused, miks Te ei komposti toidujaiitmeid voi aia- ja
haljastusjiditmeid oma Tallinna elukoha hoovis? LUGEGE ETTE. KUNI KOLM
VASTUST
ROTEERIGE VASTUSEVARIANTE.

1. FEi pea seda vajalikuks
2. Pole teadmisi ja oskusi

3. Ei ole kompostrit, kompostkasti

4. Hoovis pole piisavalt raumi

5. Teised majaelanikud on vastu

6. Kardan ebameeldivat 16hna

7. Komposter voi kompostkast on inetu ja ei nde hoovis/aias ilus vilja
8. Kardan kahjureid (nérilisi, putukaid)

9. Muu pdhjus, milline?
10. Ei oska oelda

KUSIGE K17 KUI VASTAJA KOGUB PAKENDIJAATMEID (K8E=1-3), ULEJAANUD JATKAKE
JUHEND ENNE K18
K17. Milliseid voimalusi olete viimase 12 kuu jooksul kasutanud pakendijiiitmete
iileandmiseks? LUGEGE ETTE. VOIB OLLA MITU VASTUST
1. Oma kortermaja pakendikonteiner
Kollase pakendikoti teenus
Avalik pakendite kogumispunkt (konteiner)
Jadtmejaam
Muu véimalus, milline?
6. Eioska oelda

AR

KUSIGE K18 KUI VASTAJA KOGUB OHTLIKKE JAATMEID (K8G= 1-3), ULEJAANUD JATKAKE K19
K18. Milliseid voimalusi olete viimase 12 kuu jooksul kasutanud ohtlike jiitmete
iileandmiseks? LUGEGE ETTE. VOIB OLLA MITU VASTUST

1. Ohtlike jaitmete kogumisringid
2. Ohtlike jadtmete kogumispunktid (VAJADUSEL TAPSUSTAGE: spetsiaalsed ohtlike jiitmete
vastuvotupunktid koos operaatoriga ehk kohapeal oleva teenindajaga)

3. Jédtmejaam
4. Patareide kogumiskastid, mis asuvad miiligikohtades
5. Viike-elektroonika kogumiskastid, mis asuvad miiiigikohtades
6. Olete viinud vanu ravimeid apteeki
7. Muu véimalus, milline?
8. Eioska oelda
KUSIGE KOIGILT
K19. Kas Teil on viimase 3 aasta jooksul jadinud iille mooblit, mida Te enam ei vaja?
1. Jah

2. Ei



KUSIGE K20 KUI K19=1, ULEJAANUD JATKAKE K21
K20. Mida Te olete viimase 3 aasta jooksul teinud m66bliga, mida Te enam ei vaja? LUGEGE
ETTE. VOIB OLLA MITU VASTUST
1. Olete viinud oma transpordiga jadtmejaama
Olete tellinud jadtmevedajalt draveo
Olete tellinud korteriiihistu kaudu ji4tmete draveo
Olete viinud oma transpordiga korduskasutuskeskusesse (nditeks Uuskasutuskeskusesse)
Olete tellinud korduskasutuskeskuselt (néditeks Uuskasutuskeskuselt) draveo
Olete viinud priigikonteineri voi avaliku pakendipunkti korvale
Olete viinud mitteametlikule priigimiele, kuhu teised inimesed on hakanud priigi viima
Hoiate kodus
9. Olete dra andnud v&i miiiinud
10. Midagi muud, mida?:
11. Ei oska oelda

A e

KUSIGE KOIGILT
K21. Kui Tallinnas oleks koht, kus saaks oma katkist mooblit ise parandada ja seal oleks
vahendid ja juhendaja, siis kas Te kasutaksite sellist voimalust? LUGEGE ETTE
1. Kindlasti jah
2. Téoendoliselt jah
3. Toendoliselt mitte
4. Kindlasti mitte
5. Eioska delda

K22. Kas Teil on viimase 3 aasta jooksul tekkinud remondi- ja ehitusjaatmeid?
1. Jah

2. Ei

KUSIGE K23 KUI K22=1, ULEJAANUD JATKAKE K24
K23. Mida olete viimase 3 aasta jooksul teinud remondi- ja ehitusjiitmetega? LUGEGE ETTE.
VOIB OLLA MITU VASTUST

1. Olete pannud oma maja olmejidtmete konteinerisse

Hoiate kodus

Olete viinud priigikonteineri voi avaliku pakendipunkti korvale

Olete viinud mitteametlikule priigimiele, kuhu teised inimesed on hakanud priigi viima
Olete tellinud jadtmevedajalt draveo/konteineri

Olete viinud oma transpordiga jaitmejaama

Midagi muud, mida?:
8. Eioska oelda

N A »D

KUSIGE KOIGILT
K24. Kas Teil on viimase 3 aasta jooksul jadinud iile autorehve, mida Te enam ei kasuta?
1. Jah

2. Ei



KUSIGE K25 KUI K24=1, ULEJAANUD JATKAKE K26 3
K25. Mida olete viimase 3 aasta jooksul teinud vanade autorehvidega? LUGEGE ETTE. VOIB
OLLA MITU VASTUST

1. Olete pannud oma olmejddtmete konteinerisse

Hoiate kodus

Olete viinud priigikonteineri voi avaliku pakendipunkti korvale

Olete viinud mitteametlikule priigiméele, kuhu teised inimesed on hakanud priigi viima
Olete viinud oma transpordiga jaitmejaama

Olete viinud Rehviringluse vastuvotukohta

Olete andnud dra rehvivahetusega tegelevale firmale

Ostes uued rehvid, olen andnud vanad miiiigikohta iile

9. Midagi muud, mida?:
10. Ei oska oelda

i e

KUSIGE KOIGILT

K26. Kas Te olete viimase 12 kuu jooksul andnud jiaitmeid iile jaiitmejaama? Arvesse liheb
nii see, kui olete sinna ise jaatmeid viinud kui ka see, kui olete tellinud jiitmeveo
jadtmejaama eraldi teenusena (silmas ei peeta regulaarset jidtmete dravedu kodu

jaatmekonteinerist).
1. Jah
2. Ei

KUSIGE K27 KUI K26=1, ULEJAANUD JATKAKE K29
K27. Millistesse jidditmejaamadesse Te olete viimase 12 kuu jooksul jiiéitmeid iile andnud?
VAJADUSEL LUGEGE ETTE. VOIB OLLA MITU VASTUST

1. Paljassaare (Paljassaare pdik 5)

Pirnamée (Parnamée tee 36 vOi Ristaia tee 8)
Piiskiila (Raba tn 40)

Rahumie (Rahumaie tee 5a)

Mbni viljaspool Tallinna asuv jddtmejaam

6. FEioska delda

kW

K28 KUSITAKSE IGA TALLINNA JAATMEJAAMA KOHTA ERALDI, MILLE TEENUSEID ON
VASTAJA KASUTANUD (MARGITUD KUSIMUSES K27 KOODID 1-4), ULEJAANUD JATKAKE K29
Kiisin niiiid tiipsemalt JAATMEJAAMA NIMI) jiitmejaama kohta.

K28. Kui rahule Te jiite selle jaitmejaama teenuste jargnevate kiilgedega? LUGEGE ETTE.
MARKIGE UKS VASTUS IGAS REAS

Viga rahul |Pigem rahul| Pigemei | Uldseei | Eioska
ole rahul | ole rahul oelda
B. Asukoht 4 3 2 1 9
B. Lahtioleku ajad 4 3 2 1 9
A. Teenuste hinnad 4 3 2 1 9
C. Teeninduse sobralikkus ja viisakus 4 3 2 1 9
D. Teeninduse kiirus (sh jirjekorra pikkus) 4 3 2 1 9




KORDUSKASUTUS JA JAATMETEKKE VAHENDAMINE

K29. Kui sageli Te olete viimase 12 kuu jooksul teinud jirgnevat? LUGEGE ETTE. MARKIGE
UKS VASTUS IGAS REAS

Sageli Harva |Mitte kunagi| Ei oska
oelda

A. Olete vihendanud asjade ostmist 3 2 1 9
B. Olete ostnud v6i saanud kasutatud asju 3 2 1 9
C. Olete miilinud vdi andnud dra oma vanu asju

. . 3 2 1 9
teistele kasutamiseks
D. Olete rentinud tarbeesemeid nende ostmise asemel 3 2 1 9
E. Olete parandanud katkiseid asju, et saaksite neid

) 3 2 1 9
pikemalt kasutada

KUSIGE K30 KUI K29A= 3 VOI 2, ULEJAANUD JATKAKE JUHEND ENNE K31

K30. Mirkisite, et olete viihendanud asjade ostmist. Mis on koige olulisem p6hjus, miks Te
olete seda teinud? VAJADUSEL LUGEGE ETTE. AINULT UKS VASTUS
1. Soovin keskkonda hoida
2. Rahalised pShjused
3. Muu pohjus, milline?:
4. Eioska delda

KUSIGE K31 KUI K29B= 3 VOI 2, ULEJAANUD JATKAKE JUHEND ENNE K32
K31. Kui olete ostnud voi saanud kasutatud asju, siis kust? VAJADUSEL LUGEGE ETTE.
VOIB OLLA MITU VASTUST

1. Ostu-miiiigi portaalid, niiteks osta.ee, Kuldne Bors
Meediakuulutused, niiteks raadios, ajalehtedes
Sotsiaalmeedia, néditeks Facebook’i grupid
Kasutatud asjade poed, nditeks Humana
Korduskasutuskeskus, niiteks Uuskasutuskeskus
Kirbuturud

Jddtmejaama korduskasutusruum

Sugulased, sdbrad ja tuttavad

9. Muijalt, kust?:
10. Ei oska delda

KUSIGE K32 KUI K29C= 3 VOI 2, ULEJAANUD JATKAKE K33

K32. Kui olete miiiinud voi andnud éra oma vanu asju teistele kasutamiseks, siis kuhu?
VAJADUSEL LUGEGE ETTE. VOIB OLLA MITU VASTUST
1. Ostu-miiiigi portaalid, niiteks osta.ee, Kuldne Bors

2. Meediakuulutused, niiteks raadios, ajalehtedes

3. Sotsiaal-meedia, nditeks Facebook’i grupid

4. Avalikud riidekonteinerid

5. Korduskasutuskeskus, nditeks Uuskasutuskeskus

6. Kirbuturud

7

8

9.

1

i

Jdadtmejaama korduskasutusruum

Sugulased, sdbrad ja tuttavad

Mujale, kuhu?:
0. Ei oska oelda




KUSIGE KOIGILT

Loen Teile ette erinevaid tegevusi toiduraiskamise viihendamiseks ja palun Teil 6elda,
mida neist Te olete viimase 12 kuu jooksul keskkonna séistmise eesmérgil teinud.
VAJADUSEL SELGITAGE: Arvesse lihevad ainult need tegevused, mida olete teinud
keskkonna sdédstmise eesmérgil (mitte teistel eesmirkidel). LUGEGE ETTE. VOIB OLLA

K33.

K34.

K3s.

K36.

MITU VASTUST

1. Olete ostnud vihem toitu

2. Olete ostnud viimase kuupdevaga sooduspakkumistega tooteid

3. Olete annetanud kodus iilejddvat toitu Toidupangale

4. Olete andnud kodus iilejddvat toitu naabritele, sdpradele vdi sugulastele

5. Olete kasutanud sotsiaalmeedia gruppe toidu andmiseks ja votmiseks

6. Olete kasutanud mobiilidppe toidu andmiseks ja votmiseks

7. Olete kasutanud avalikke toidukappe

8. Olete paistnud kaupluste priigikonteinerist kaupluste poolt dra visatud toitu
9. Midagi muud, mida?:

10. Ei ole midagi teinud teadlikult toiduraiskamise vihendamiseks, et sidista keskkonda
11. Ei oska oelda

JAATMETE INFO KATTESAAVUS JA TEAVITUS

Millisest allikatest eelistaksite Tallinna linna jiitmemajanduse kohta infot saada?
LUGEGE ETTE. VOIB OLLA MITU VASTUST
ROTEERIGE VASTUSEVARIANTE.

1.

e

9.

10.
11.
12.
13.

Oma linnaosa ajalehest

Ajalehest “Pealinn”/,,Stolitsa*
Uleriigilistest ajalehtedest

Uleriigilisest raadiost ja/voi televisioonist
Infovoldikutest

Infopdevadelt

Tallinna kodulehelt (tallinn.ee)

Tallinna Jadtmekeskuse veebilehelt
Sotsiaalmeediast, néditeks Facebook, Twitter
Jaitmete infot koondav mobiilirakendus
Teistelt veebilehtedelt

Mujalt, kust?:
Ei oska delda

Missugust teavet sooviksite edaspidi jiitmekiitluse kohta saada? LUGEGE ETTE. VOIB
OLLA MITU VASTUST
ROTEERIGE VASTUSEVARIANTE.

NER O NREBDN =

Kuidas jaidtmeid korrektselt liigiti koguda

Kuidas hinnata, kas jddtmed on ohtlikud voi mitte, nditeks ravimid, akud
Mis jadtmetest saab

Kogumispunktide asupaigad

Jdadtmejaamade asupaigad

Kogumisaktsioonid, nditeks ohtlike jaitmete kogumisringid
Muudatused ja uued nduded seadusandluses

Muud teavet, millist?:
Ei oska oelda

as Teie eluase kuulub korteriiithistusse?

Jah
Ei



KUSIGE K37 KUI K36=1, ULEJAANUD JATKAKE K38
K37. Kui tihti on Teie korteriiihistu Teid teavitanud linna jaéitmemajandusest?
1. Kord kuus

Kord kvartalis
Kord aastas
Harvemini

Ei ole teavitatud

6. Eioska oelda

kW

KUSIGE KOIGILT
K38. Kas Te olete viimase 12 kuu jooksul kiinud to6l viljaspool kodu?
1. Jah

2. Ei

KUSIGE K39 KUI K38=1, ULEJAANUD JATKAKE K42
K39. Kas Teie tookohas kogutakse jaitmeid liigiti?
1. Jah

2. Ei
3. Eioska oelda

KUSIGE K40 JA K41 KUI K39=1, ULEJAANUD JATKAKE K42
K40. Kui hiisti Te olete kursis sellega, kui kuidas Teie tookohal jiadtmeid liigiti kogutakse?
1. Viga histi
Kiillaltki hasti
Mitte eriti hasti
Uldse ei ole kursis
Ei oska delda

2
3
4
b)
K41. Kas Teil on t66 juures toimunud koolitusi jidtmete liigiti kogumise kohta?
1. Jah

2. Ei

3. Eioska delda

AVALIKUD JOOGIVEEKRAANID

KUSIGE KOIGILT

Vahetame veelkord teemat.

K42. Kas Te teate voi olete midagi kuulnud sellest, et Tallinnas on vabas 6hus avalikud
joogiveekraanid?
1. Jah
2. Ei

KUSIGE K43 KUI K42=1, ULEJAANUD JATKAKE K44 )
K43. Kas Te oskate nimetada, kus need joogiveekraanid asuvad? ARGE LUGEGE
VASTUSEVARIANTE ETTE! VOIB OLLA MITU VASTUST

1. Harju tinaval
2. Viru tdnaval

3. Taani kuninga aias

4. Kadrioru pargis

5. Jdrvevana teel

6. Kalaranna tinaval

7. Lowenruh pargis

8. Sepa tinaval

9. Mujal, kus? KIRJUTAGE:
10. Ei tea, ei oska delda




KUSIGE KOIGILT
K44. Kas Teie arvates voiks Tallinnas olla avalikke joogiveekraane praegusega vorreldes
rohkem voi on neid praegu piisavalt?
1. Voiks olla rohkem
2. Praegu on piisavalt
3. Eioska delda

KUSIGE K45 KUI K44=1, ULEJAANUD JATKAKE TAUSTAINFOGA
K45. Kus need joogiveekraanid voiksid asuda?
KIRJUTAGE:

TAUST 2

Lopetuseks kiisin moned taustakiisimused Teie enda ja Teie leibkonna kohta. (VAJADUSEL
SELGITAGE: Need andmed on meile vajalikud selleks, et uurida, kas arvamused avalikest teenustest on
erinevates elanikkonna rithmades sarnased voi erinevad).

T8. Mis on Teie praegune pohitegevus?

Palgatootaja

Ettevotja/iseendale todandja

Mittetoodtav pensiondr vai toovoimetuspensionér
To6tu, kodune voi ajutiselt mittetddtav

Opilane, iilidpilane

Muu, palun tidpsustage:

SNk L=

T9. Mitu inimest kuulub Teie leibkonda, Teie ise kaasa arvatud?

KUI T9>1, SIIS KUSIGE T10
T10. Kas Teie leibkonnas on alla 18-aastaseid lapsi?

1. Jah
2. Ei
KUSIGE KOIGILT

T11. Kui suur on Teie leibkonna netosissetulek iihe leibkonna liikme kohta ithes kuus?

Palun arvestage kokku leibkonna kogu Kiittesaadav sissetulek, sh palgad, pensionid, stipendiumid ja
toetused, ning jagage saadud summa leibkonnaliikmete arvuga. Vastamise holbustamiseks loen Teile ette
vahemikud.

1. Kuni 500 €

2. 501-800 €

3. 801-1200 €

4. Ule 1200 €

5. Keeldub avaldamast/ei oska oelda

Téinan Teid vastamast!



